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Wprowadzenie: Kontrpublicznosci atakowanych
innych

Fwa Majewska

Niniejszy raport stanowi podsumowanie pracy nad pilotazowym projektem
Kontrpublicznosct atakowanych innych. Mowa nienawisci i strategie oporu we wspor-
czesnej Polsce. Projekt realizowalysmy od czerwca do grudnia 2018 roku w zespole,
w sklad ktérego wchodzili: dr Ewa Majewska, Pawet Knut, dr Piotr Godzisz,
Anna Woéjcik i dr Sylwia Urbarska, ktérej jestesmy szczegélnie wdzieczne za
wskazéwki metodologiczne w zakresie prowadzenia wywiadéw poglebionych.
W projekt zaangazowani byli réwniez studenci i studentki Wydzialu , Artes
Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego: Tadeusz Sajdak, Karla Sutil, Maria
Wodzinska i Filip Wesolowski.

Jestesmy wdzigczne Fundacji ,Instytut Artes Liberales” za sfinansowanie pro-
jektu w ramach programu Participatory Action Research. Projekt zostal objety
matronatami nastepujacych instytucji, organizacji i czasopism: Rzecznik Praw
Obywatelskich, Czasopismo Praktyka Teoretyczna, Stowarzyszenie Nigdy Wigce;j,
Stowarzyszenie Otwarta Rzeczpospolita, Kampania Przeciw Homofobii oraz
LLambda Warszawa. Jestesmy za nie bardzo wdzigczne. Za tresci zawarte w ni-
niejszym Raporcie odpowiedzialne sg wylacznie autorki i autorzy tekstéw. Projekt
mial charakter pilotazowy, stad objete nim grupy badane, zakres badan i ptyngce
z nich wnioski s3 typowe raczej dla wstepnego rozpoznania, niz kompleksowe;

analizy.

10 grudnia 2018 roku na Wydziale ,Artes Liberales” odbyta si¢ konferencja, pod-
czas ktorej przedstawilysmy wstepne wyniki badan i metody naszej pracy. W ni-

niejszym raporcie bardziej obszernie przedstawiamy nasza diagnoze, narzedzia



badawcze oraz wyniki badan. Ze wzgledu na pilotazowy charakter projektu mu-

simy pogodzi¢ si¢ z ich ograniczeniami.

ZajmowalySmy si¢ przede wszystkim rekonstrukejg strategii oporu wobec mowy
nienawisci, przeprowadzilySmy tez szereg wywiadoéw z przedstawicielami i przed-
stawicielkami srodowisk aktywnie przeciwstawiajacych sie¢ temu zjawisku, ktérych
strategie i dzialania nie byly dotad analizowane. Rozmawialy$my z artystami
i artystkami, prawniczkami i prawnikami oraz aktywistkami i aktywistami. Nasz
projekt mial charakter pilotazowy, stad nie rozmawiatysmy z przedstawicielkami

wszystkich grup narazonych na mowe nienawisci.

Projekt skupia si¢ na strategiach oporu wobec mowy nienawisci przede wszystkim
dlatego, Ze s3 one oczywiscie realizowane, niemniej — nie stanowig przedmiotu
odrebnych badan. Dotychczasowe analizy mowy nienawisci skupiajg si¢ na jej
formach i kontekstach. Tu podejmujemy prébe rekonstrukeiji strategii oporu, roz-

wazamy tez jego wplyw na sfere publiczna.

Niniejsze Wprowadzenie zawiera omowienie kluczowych przepiséw prawa oraz
definicji mowy nienawisci, ogélny opis podjetych w projekcie dzialari, wyjasnienie
zalozenn metodologicznych, oméwienie filozoficznych i kulturoznawczych zagad-
nient wyznaczajacych przyjeta w projekcie perspektywe teoretyczng oraz krotki
przeglad innych projektéw dotyczacych mowy nienawisci w Polsce, ktére bratysmy

pod uwage opracowujac i wykonujac nasz wiasny:.

Na kolejne cz¢sci Raportu sktadajg si¢: analiza Pawla Knuta podsumowujaca wy-
wiady poglebione z aktywistkami i aktywistami organizacji pozarzadowych i grup
nieformalnych oraz artystkami i artystami; analiza Anny Wéjcik podsumowujaca
wyniki jej badan nad strategiami oporu wobec mowy nienawisci typowymi dla
prawniczek i prawnikéw, oraz dwie szczegélowe analizy przeciwdzialania mowie
nienawiséci: w praktykach wspélczesnego teatru (tekst Filipa Wesolowskiego)
oraz sztukach wizualnych (tekst Marii Wodzinskiej). Raport zamyka krétkie
podsumowanie (wnioski zawarte sa w poszczegdlnych rozdzialach) oraz zestaw
rekomendacji i wspélna bibliografia, z wyszczegdlnieniem monografii, artykuléw,

materialéw prasowych, tekstéw on-line i aktéw prawnych.



Dotychczasowy stan badan

Decydujaca rol¢ w przeprowadzonych dotychczas badaniach odgrywaja orga-
nizacje spoleczenstwa obywatelskiego. Szereg krajowych organizacji pozarza-
dowych, w tym zwlaszcza Stowarzyszenie ,Nigdy Wiecej”, Lambda Warszawa,

Otwarta Rzeczpospolita, Fundacja Trans-Fuzja i Kampania Przeciw Homofobii
cyklicznie monitoruja polska debate publiczng i praktyke spoteczng, zbierajac
informacje o przypadkach przest¢pstw z nienawisci oraz publikujac raporty na
temat skali zjawiska.** Z ich analiz wynika, ze zjawisko mowy nienawisci ma
charakter powszechny, dotyka zdecydowanej wigkszosci oséb nalezacych do grup
marginalizowanych, i znaczaco wplywa na obnizenie ich dobrostanu psychicz-
nego i wykluczenie ze spoleczenistwa. Szczegdlnie bogata w przypadki mowy
nienawisci jest ,Brunatna ksigga”, publikowana rokrocznie od 1996 roku przez
Stowarzyszenie Nigdy Wiegcej. Zbiera ona wszelkie akty przemocy i nienawisci

wynikajace z uprzedzen, ze szczegélnym akcentem na zachowania rasistowskie.

Na poziomie akademickim ogromna rol¢ odgrywa Centrum Badan nad
Uprzedzeniami Uniwersytetu Warszawskiego, ktére od kilku lat prowadzi badania
nad zjawiskiem mowy nienawisci.*> Badania te skupiaja sie przede wszystkim na
formach mowy nienawisci, tresci uprzedzen, ich odbiorze przez grupy dyskry-
minowane oraz przez ogoél spoleczenstwa, a takze wyodrgbnieniu kontekstéw,
w ktérych najczgsciej stykamy si¢ z mowa nienawisci i wskazywaniu tendencji

1 zmian w tym zakresie.

Pomocne w diagnozie skali zjawiska pozostaja rowniez raporty z badan opinii
publicznej przeprowadzane cyklicznie przez Centrum Badan Opinii Publiczne;

na temat sytuacji spolecznej poszczegélnych grup mniejszosciowych, a takze oceny

42 Zob. publikacje i raporty: Brunatna Ksigga Stowarzyszenia Nigdy Wigcej, dostepna on-line: http://www.
nigdywiecej.org/brunatna-ksiega oraz publikacje nastgpujacych organizaciji: Kampania Przeciw Homotobii,
LLambda Warszawa, 2007; Kampania Przeciw Homofobii, Lambda Warszawa, Trans-Fuzja 2012; Otwarta
Rzeczpospolita 2009, 2011, 2013.

43 Centrum Badan Nad Uprzedzeniami, 2014, 2017.
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obrazliwosci stéw powszechnie uznawanych za mowe nienawisci.** Istotne zna-
czenie maja réwniez publikacje Rzecznika Praw Obywatelskich, jak tez publikacje
o charakterze prawniczym — przeklady orzeczern E1PC, dokumenty Rady Europy

oraz ich analizy.

Niemniej — wszystkie te badania skupiaja si¢ na opisie form i zakresu wystepowa-
nia mowy nienawisci. Rzadko znajdujemy informacje o oporze samych poddawa-
nych mowie nienawisci os6b, a i pomysly takiego przeciwdzialania czesto przyj-
muja forme ,wsparcia’, a nie ,solidarnosci”. Do wyjatkéw naleza tu niewatpliwie
liczne dzialania Stowarzyszenia ,Nigdy Wigcej”, jak chocby kampania ,, Wykopmy
Rasizm ze stadioné6w” czy opisy i poradniki dobrych praktyk, stormulowane w ra-
mach projektéw Llambdy Warszawa czy KPH. Wszystkie one zaktadaja jednak
perspektywe zewnetrzng wobec oséb doswiadczajacych mowy nienawisci oraz

maja zdecydowanie praktyczny charakter.

Brakuje tez opracowan interdyscyplinarnych — te luke do pewnego stopnia zapet-
niajg witryny internetowe organizacji i projektéw, gdzie przepisy prawa laczone sa
z opisami dobrych praktyk i strategiami przeciwdzialania (np. strona mowaniena-
wisci.info) niemniej — nie majg one charakteru badawczego. W dotychczasowych
badaniach pomijana jest tez aktywnos¢ oséb dziatajacych w kulturze, rzadko
badani sg tez prawnicy czy aktywisci spoteczni, cho¢ to oni czgsto prowadza lub
wspéltworzg badania mowy nienawisci. Nie sg rowniez dost¢pne analizy po-
stepowania instytucji publicznych i ich funkcjonariuszek oraz tunkcjonariuszy

w zakresie reagowania na mowg nienawisci i szerzej — przestepstwa z nienawisci.

44 Badania CBOS dotyczace uprzedzen, rasizmu, dyskryminacji s3 w ostatnich latach nieco rzadsze, ostatnie

wykonano w 2016 roku.
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