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Jaka jest w Polsce skala przemocy na tle rasowym i ksenofobicznym?
Jaka role odgrywaja media i politycy w zarzadzaniu naszym strachem?

Kiedy w listopadzie 2015 roku w Poznaniu brutalnie pobito Syryjczyka

George’a Mamlooka, na fanpage'n Marszu Niepodleglosci pod krotka

notka otym wydarzeniu doszlo do prawdziwego festiwalu nienawisci.

Nawet prezes Ruchu Narodowego Robert Winnicki przyznat wtedy: ,Nic

radosnego nie ma w fakcie, ze czlowiek zostal pobity”. Obserwowalem

komentarze pod notka, zanim zostala usunieta — administratorzy skasowali ja dopiero po wielu godzinach,
a w miedzyczasie spokojnie publikowali kolejne wpisy.

Od tego czasu minely niemal dwa lata. W jakim miejscu sie znajdujemy, jesli chodzi o fizyczng i stowna
przemoc na tle rasistowskim lub ksenofobicznym?

Skala przemocy

Zgodnie ze styczniowym o$wiadczeniem Policji wszystkie przestepstwa z nienawi$ci w 2016 roku stanowily
raptem promil ogotu przestepstw w Polsce. Trzeba jednak pamieta¢, ze na tego rodzaju ataki najbardziej
narazeni sa czlonkowie roznych mniejszoSci. Wskali 38-milionowego panstwa 765 przestepstw
nienawistnych rocznie wydaje sie bardzo niewielka liczba, ale wskali grup takich jak Romowie, Zydzi
i Arabowie (w 2011 roku wedlug spisu powszechnego bylo ich w kraju w sumie okoto 26 tysiecy) stosowny
odsetek bedzie juz =znacznie wyzszy. Dla przykladu, wmy$l informacji przytaczanych
przez Adama Bodnara miedzy styczniem asierpniem 2016 roku wszczeto 80 postepowan
przygotowawczych w sprawach atakow na ludno§¢ arabska (niemal szeSciokrotnie wiecej niz
w analogicznym okresie roku poprzedniego). Jezeli rozmiary tej grupy na podstawie danych spisowych
okreslimy jako 1328 oso6b i przyjmiemy upraszczajace zalozenie, ze kazdy przypadek dotyczyl innego jej
czlonka, to okaze sie, iz wciaggu oSmiu miesiecy az 6 procent zyjacych unas Arabow spotkalo sie ze
zdarzeniem zarejestrowanym jako mozliwe przestepstwo na tle rasowym.

Naturalnie powyzsze dane nie sa perfekcyjne, a wyliczenia — wyczerpujace. Po pierwsze, bez watpienia nie
wszyscy przedstawiciele poszczegolnych mniejszoSci wzieli udzial w spisie powszechnym i podali w nim
odpowiednie dane. Po drugie, Arabowie wydaja sie grupa najbardziej zagrozong iw wielu innych
mniejszo$ciach stopien narazenia na przestepstwa bedzie o wiele nizszy. Po trzecie, we wspomnianym juz
o$wiadczeniu Policja zauwaza: ,,Zdecydowana wiekszo$¢ przestepstw motywowanych nienawis$cig nie wiaze
sie z bezposrednim kontaktem podejrzanego z ofiara, ajest to gldwnie tak zwana «mowa nienawisci»”.
Zastrzezenia te nie usprawiedliwiajg jednak prob bagatelizowania problemu, tym bardziej ze mozemy sie
tylko domys$laé, ilu przestepstw nigdy formalnie nie zgloszono. W szczeg6lnoSci nalezy zachowac
ostrozno$¢ wobec stwierdzen, ze w niektérych innych krajach (na przyklad w Niemczech) liczba tego
rodzaju zdarzen jest wieksza — sensowna interpretacja takich danych wymaga uwzglednienia struktury
demograficznej poszczegélnych panstw, wtym sprawdzenia, jaka jest wielko$¢ najbardziej zagrozonych
mniejszosci.

Z kolei wedlig sprawozdan Prokuratury Krajowej w 2016 roku prowadzono 1631 postepowan w sprawach
przestepstw o motywacji rasistowskiej, ksenofobicznej iewentualnie antysemickiej (w tym 162
postepowania zwigzane z,uzyciem przemocy wobec osoby”’, wobec 86 takich przypadkéow w roku
poprzednim), w 2015 roku: 1548, w 2014 roku: 1365. To znaczaca zmiana w poréwnaniu z rokiem 2013,
kiedy takich postepowan bylo 835, a tym bardziej — w zestawieniu z rokiem 2007, gdy toczyly sie zaledwie
62 postepowania. Czy ten az 25-krotny wzrost wciggu dekady mozna wytlumaczy¢ wylgcznie takimi
czynnikami jak rosnaca $wiadomos$¢ spoleczna iczestsze zglaszanie przestepstw? Podobnie jak Kamil
Fejfer(ktory odnotowal niepokojaca tendencje réwniez w odniesieniu do policyjnych danych o liczbie
przestepstw z nienawi$ci), uwazam, ze nie. Wykrywalno$¢ weale nie zmienia sie az tak szybko; skokowy



wzrost liczby postepowan z roku 2013 na 2014 wynika — powtarzam to za Danielem Flisem— z wyjatkowego
kroku, ktérym byly nowe wytyczne ogloszone przez prokuratora generalnego Andrzeja Seremeta. I owszem,
problem nie pojawil sie nagle w okresie rzagdéw Prawa i Sprawiedliwo$ci, ale i tak mozemy oczekiwaé od
sprawujacych wladze politykow PiS-u, aby potraktowali go odpowiedzialnie.

Dopelnieniem urzedowych danych statystycznych moga by¢ doniesienia organizacji pozarzadowych
rejestrujacych akty przemocy. Na przyklad dr Maciej Kaluza ze Stowarzyszenia ,Nigdy Wiecej” mowil
Onetowi: ,0d lata 2015 roku dochodzi w Polsce do co najmniej kilku takich incydentow dziennie.
Zdecydowanie najczeSciej wystepujacym zdarzeniem jest agresja stowna. Jednak coraz cze$ciej dochodzi
tez do aktow przemocy fizycznej wobec cudzoziemcoéw”. W opracowywanej przez stowarzyszenie Brunatnej
Ksiedze mozna znalez¢ wiele przykladow; nietrudno tez wskaza¢ w mediach materialy, ktore opisuja po
kilka zdarzen (chociazby tu, tutaj, tutaji tutaj). Oczywiscie pewna cze$¢ tych relacji z czasem moze sie
okaza¢ wyolbrzymiona lub nawet falszywa, ale caloksztalt doniesienn w polaczeniu z oficjalnymi danymi
ilo§ciowymi tworzy obraz do$¢ ponury.

Zarzadzanie strachem

Wzrost liczby atakdéw (fizycznych iwerbalnych) zbiega sie ze zmianami spolecznego postrzegania
muzulmanéw iArabow, atakze uchodzcow — wszystkie te grupy lacza sie bowiem wjednej zbitce
skojarzeniowej. Niedawny komunikat Centrum Badania Opinii Spolecznej pokazuje skale zmian: w maju
2015 roku przeciwko przyjmowaniu uchodzcow z Bliskiego Wschodu i Afryki opowiadalo sie 53 procent
ankietowanych, a w kwietniu 2017 roku — juz 74 procent (wsrod oséb deklarujacych che¢ glosowania na PiS
lub Kukiz’15 odsetek ten jest jeszcze wyzszy i wynosi okolo 90 procent). Jednocze$nie z 14 procent do 5
procent zmalala grupa respondentow niemajacych jasnego zdania, co mozna uznac za dodatkowy wskaznik
radykalizacji nastrojow spolecznych.

Przed miesigcem dowiedzieliSmy sie rowniez, ze w ankiecie IBRIS dla , Rzeczypospolitej” 61 procent os6b
sprzeciwilo sie nawet tak skromnej formie pomocy, jaka sg korytarze humanitarne. Dodatkowym sygnalem
alarmowym moze by¢ sondaz IBRIS dla ,,Polityki”, w ktérym 56,5 procent respondentéw uznalo, ze Polska
nie powinna przyjmowac ,uchodzcow z krajéw muzulmanskich” nawet wtedy, gdyby z tego powodu grozila
jej Hutrata funduszy unijnych”, a 51,2 procent — ze nalezaloby odmowié rowniez wowcezas, gdyby ,,wigzalo
sie to z konieczno$cia opuszczenia Unii Europejskiej”. Pamietajmy jednak, ze tak jak i wiele innych badan,
tak ite nie zostaly dotad powtoérzone, przez co do ich wynikéw wypada mie¢ mniejsze zaufanie niz do
regularnych i konsekwentnych ankiet CBOS.

Paliwem dla antyuchodzczych nastrojéw nie sa osobiste doswiadczenia, ktore moglyby zmniejszy¢
natezenie negatywnych emocji, lecz informacje zaposredniczone — przez media oficjalne, spolecznoSciowe,
rozmowy ze znajomymi. Wedligsondazu zamoéwionego przez International Organization for
Migration i zrealizowanego we wrzesniu 2016 roku przez IPSOS tylko 3 procent respondentow mialo
w poprzednich dwunastu miesigcach styczno$¢ zzamieszkalymi w Polsce cudzoziemcami narodowosci
arabskiej (raport ztej ankiety zawiera takze wiele innych niepokojacych informacji). Duzg cze$c
odpowiedzialno$ci ponosza wiec politycy, dziennikarze oraz autorzy sensacyjnych iniepotwierdzonych
relacji; to ich publiczne wystgpieniatworza iumacniaja negatywne stereotypy wokol Arabow
i muzulmanow. Niewatpliwie wielu ludzi z tego grona z pelng $wiadomoscia uprawia handel strachem —
strachem, ktory juz jesienia 2015 roku w jednym z badan uznano za ,dominujaca postawe prezentowana
w mediach spoleczno$ciowych”.

Kalendarium opracowane przez Michala Wilgockiego wskazuje na szkodliwe lub wrecz haniebne
sformulowania padajace zust takich postaci jak Kamil Bulonis, Marzena Paczuska, Jaroslaw Kaczynski,
Konrad Szymanski, Beata Szydlo, Mariusz Pudzianowski, Pawel Kukiz, Dominik Tarczynski, Robert
Winnicki, Marcin Wolski, Krystyna Pawlowicz (nie bez powodu dostaje sie tez Grzegorzowi Schetynie,
Wiadyslawowi Kosiniakowi-Kamyszowi, Marcinowi Mellerowi i Andrzejowi Mleczce). Nie mozna tez
poming¢ nienawistnych okladek takich pism, jak ,Do Rzeczy”, ,W Sieci” albo ,,Wprost” (najswiezszym
przykladem jest ostatnia okladka , Gazety Polskiej”, przy ktorej chyba wszystkie okreslenia lagodniejsze niz
»goebbelsowska” bylyby eufemizmami). A wyr6znione miejsce nalezy sie Telewizji Publicznej, o ktorej
szkoda nawet mowic.



Powyzsze reakcje mozna podzieli¢ na dwie glowne grupy. Pierwsza z nich to wypowiedzi przedstawiajace
uchodzcow i muzulmanow jako Smiertelne zagrozenie, tak jak u Jarostawa Gowina: ,kazdy naréd, kazda
cywilizacja, cywilizacja europejska w tym przypadku, ma prawo sie broni¢ przed zaglada”. Na grupe druga
skladaja sie wypowiedzi umniejszajace wage przemocy, ktorej ofiarami padaja miedzy innymi Arabowie
i wyznawcy islamu. Typowym przykladem byloby tu stwierdzenie Mariusza Blaszczakaz wrze$nia 2016
roku, ze ataki motywowane nienawi$cia to unas ,margines marginesow’ ize ,Polska jest krajem
bezpiecznym, w Polsce nie ma tego problemu” (inne wypowiedzi ministra z tamtego okresu skrytykowano
w portalu uchodzcy.info).

Wrogie postawy tworzg kontekst przyzwolenia na przemoc, a niekiedy wyrazane sg w tak brutalny sposob,
ze same staja sie przemoca. Konsekwencje kontaktu znienawistnymi wypowiedziami w szerszej skali
spolecznej byly juz wielokrotnie opisywane przez naukowcow, miedzy innymi w przedostatnim rozdziale
raportu ,Mowa nienawiSci, mowa pogardy”’. OczywiScie istnieja rowniez inne zrodla przestepstw
z nienawiSci, a niektore maja wrecz charakter geopolityczny; ani politycy Prawa i Sprawiedliwosci, ani
wtorujacy im dziennikarze i pozostali komentatorzy nie wykreowali samodzielnie wydarzen ostatnich lat.
Niestety jednak znaczaco sie do nich przyczynili.

K**

Istotna cze$¢ przemocy rodzi sie ze strachu, nienawisci i pogardy. Aby sie im przeciwstawia¢, wcale nie
trzeba mie¢ lewicowego Swiatopogladu. Mozna zajaé zblizone stanowisko roéwniez zpobudek
konserwatywnych, tak jak to uczynil Bartosz Brzyski, sekretarz redakcji serwisu Jagiellonski24 i czlonek
Klubu Jagielloniskiego. P6jde nawet o krok dalej: to wlasnie szeroko rozumiane $rodowiska prawicowe
moglyby odegra¢ kluczowa role wucywilizowaniu jezyka, ktorym moéwimy o migrantach, uchodZcach,
Arabach i muzulmanach. Wciaz nie jest za p6zno, ludzie prawicy wciaz moga oprzec¢ sie szerzej cho¢by na
wypowiedziach polskich biskupéw (owszem, zbyt rzadkich inieSmialych, ale przeciez zmierzajacych
w dobra strone).

Im wiecej nas walczy z handlarzami strachem, tym lepie;.

http://magazynkontakt.pl/nienawisc-nasza-powszednia.html



