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Oburzenie wywolane polskim wydaniem ,,Mein Kampf” zdradza zbiorowy
wyrzut sumienia. Tymczasem w naszej wlasnej historii znajdziemy stosy
rownie strasznej antysemickiej literatury, ktéra nie tylko wydajemy, ale ktore;
autorom stawiamy pomniki. Oto przyklady.

»2Mein Kampf” Adolfa Hitlera ukazala si¢ wlasnie po polsku, nakladem Bellony, w
przekladzie 1 z komentarzem naukowym prof. Eugeniusza Cezarego Krola. Prof. Krél to
jeden z najlepszych polskich specjalistow od historii nazizmu oraz jego zbrodni 1 —
gdyby kto§ mial watpliwosci — absolutnie sympatykiem Hitlera nie jest.

Ksigzka Hitlera ma krzykliwa, czerwona okladke, skrywajaca bardzo nudng lekture.
Tekst jest metny, zawily, niespojny. Historycy oczywiscie mieli do niego dostep od
dawna. Do neonazizmu nikogo raczej w Polsce nie przekona. Dzisiejsi neonaziSci maja
bardziej aktualne i latwiejsze w odbiorze lektury. Te niestrudzenie czyta i dokumentuje,
poswigcajac si¢ przy tym bardzo, piszacy o nich m.in. w Krytyce Politycznej Przemystaw
Witkowski.

Z opublikowania Hitlera po polsku mozemy odnies¢ nawet korzys¢. Politycy PiS, z
ministrem edukacji i nauki Przemystawem Czarnkiem na czele, lubia opowiadac
farmazony o tym, jakoby nazizm wywodzil si¢ z marksizmu — prébujac w ten sposob
nieudolnie rozgrzesza¢ mysl prawicows z ponurego pokrewiefistwa z hitleryzmem.

Proby Iaczenia marksizmu z nazizmem to oczywiscie zlowroga bzdura i teraz bedzie ja
mozna im wykaza¢ czarno na bialym, cytujac samego Hitlera, ktorego ksigzka sklada si¢
w duzej czgsci ze zlorzeczen na Zydéw i marksizm wiasnie.

Ale — zapytacie — jak mozna si¢ nie oburzal, ze kto§ w wolnej Polsce wydaje Hitlera,
epokowego zbrodniarza, ktérego ideologia doprowadzita do wymordowania milionéw
polskich obywateli: Zydéw, Polakéw czy Ukraincow?

Jak mozna — zapytacie — wydawaé teksty kogos, kto pisze takie rzeczy: ,,Chocby Zydzi
moralnie byli aniolami, a umyslowo geniuszami, chocby byli o wiele wyzszego od nas
gatunku, sam fakt ich istnienia ws$rdd nas i ich bliskiego udzialu w naszym zyciu jest dla
spoleczenstwa naszego zabojczy i trzeba sie ich pozby¢”.

Albo: ,,Zydzi sa jedyna grupa solidarng i jednorodna i osiagneli przemozne wplywy —
musi ob6z «postepu» zdazaé w kierunku niosacym wywyzszenie Zydow, a wiec tak czy
inaczej pojeta supremacje Zydéw nad narodami aryjskimi”.



Albo wreszcie: ,,Zyd pozostal obcym cialem w organizmie narodéw europejskich.
Gloszac idee wywrotowe, stojac na czele ruchu komunistycznego, szerzac w literaturze
hasta niemoralne [...] Zyd zwalcza obca jego psychice kulture, wyrosla na podtozu
chrzescijanstwa”.

Obrzydliwe, prawda? Jak mozna co$ takiego drukowac! To straszna lektura i powinno si¢
tego zabronic!

A teraz, droga czytelniczko i czytelniku, uwaga: zazartowalem sobie z ciebie. Byl to
ponury dowcip, ale jednak dowcip, i to z moratem. Te wszystkie cytaty nie pochodza z
,2Mein Kampf”’, chociaz pasowalyby. Autorem pierwszego jest Roman Dmowski;
autorem drugiego — Adam Doboszynski; autorem trzeciego — ks. Jézef Pastuszka, autor
pisma redagowanego przez ,Prymasa Tysiaclecia”, kardynala Stefana Wyszynskiego.
Pierwszy fragment pochodzi z ksiazki Dmowskiego Przewrot (Warszawa 1934, s. 1706);
drugi z ksiazki Doboszynfiskiego Gospodarka narodowa (Piotrkéw Trybunalski 1937 s.
105); trzeci z redagowanego przez Wyszynskiego pisma dla ksiezy ,,Ateneum
Kaptanskie” (1938, z. 1, s. 23, cytuje za: P. Prekiel, ONR—u rasizm na sztandarach,
Nigdyv wiecej”, nr 21, wiosna—lato 2014).

Wszyscy ci autorzy sa w dzisiejszej Polsce czczeni. Dmowski ma swoje rondo w stolicy,
pomnik, instytut swojego imienia, podobizny na monecie i na polskim paszporcie. Zaraz
bedzie mial tez muzeum. Doboszynski, zameczony po wojnie przez komunistow, jest
bohaterem hagiografii wydanej przez IPN.

Autorzy tej ostatniej — ich nazwiska lito§ciwie zmilczmy — pisza o nim tak: ,,Doboszynski
byl czlowiekiem nieprzeci¢tnym — nie tylko niekonwencjonalnym dzialaczem
politycznym, ale tez — o czym nie mozna zapomina¢ — katolickim intelektualista par
excellence, zafascynowanym mysla $w. Tomasza z Akwinu”. O tym, co w mysli §w.
Tomasza przywiodlo tego ,katolickiego intelektualiste¢ par excellence” do antysemickiej
obsesji, dwaj biografowie niestety si¢ nie wypowiadaja. Sw. Tomasz na pewno bylby
dumny z takiego ucznial

Prymas Wyszynski zas, wiadomo: ma nie tylko pomnik w stolicy, ale takze bedzie
wkrétce beatyfikowany. Na razie zawieszono procedure z powodu pandemii.

Dodam, ze ksiazki Dmowskiego i Doboszyniskiego — w tym te pelne antysemickich
fantazji — wydawane sa i rozpowszechniane bez przeszkdd, leza w ksiggarniach 1 nikt sie
na to szczegdlnie nie oburza. Oczywiscie zaden z tych autoréw nie zaprojektowal
Zaglady, co czyni z nich figury zupelnie innej rangi i znaczenia niz Hitler. Nie
poréwnujemy wiec ich historycznego wplywu; Wyszynski zreszta, jak wszyscy wiemy,
odegral pozniej kluczowa role w walce z rezimem PRL, wspieral opozycje
demokratyczng i stanal po wlasciwej stronie historii.

Antysemityzm Dmowskiego czy Doboszynskiego nie byl jednak tylko niewinnym
gadaniem. Obaj stawiali ,,odzydzenie Polski” w centrum swych politycznych programow,
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a Doboszynski byl nawet wspélautorem pogromu w Myslenicach w 1935 roku.
wAteneum kaplanskie” redagowane przez Wyszynskiego pelne bylo antysemickich
tekstow.

Przypomnijmy tez, ze w ,,Mein Kampf” (napisanej w 1924 roku) réwniez sam Hitler nie
projektowal jeszcze Zaglady — ta pojawila si¢ w jego mysli duzo pdzniej. O ile Zaglada
czyni z tekstu Hitlera rzecz szczegdlnie brzemienna, o tyle warto pamietaé, ze 1 Polska
miala nie mniej zjadliwych antysemitow, ktorzy pisali nie mniej straszne teksty niz ,,Mein
Kampft”.

Te teksty wydaje si¢ u nas do dzis. Niemcy burzliwie dyskutowali o tym, czy warto
wydawac antysemicka ksiazke Hitlera. My o naszych antysemitach dyskutujemy mniej.
Wolimy stawia¢ im pomniki i fundowa¢ muzea, gumkujac z biografii antysemickie
wypowiedzi i teksty lub je relatywizujac.

A jest tych tekstow — to trzeba powiedzie¢ — bardzo duzo. Wielkie, gigantyczne wrecz
morze antysemityzmu wylewalo si¢ z prasy obozu narodowego od konca XIX wieku do
drugiej wojny $wiatowej. W zalewie tych ksiazek i artykutéw mozna by plywaé. Zaréwno
u Doboszynskiego, jak i u Dmowskiego nienawis¢ do Zydéw przybierata forme
obsesyjnej fiksacji 1 byta rdzeniem ich politycznego programu. Nie wstydzili si¢ jej i pisali
o Zydach w kétko.

Dowcip mial by¢ smutny, ale z moralem, czas wigc na moral. Otéz oburzenie na
publikacje ,,Mein Kampf” w Polsce wynika, moim zdaniem, 2z glebokiego
nieprzepracowania rodzimego antysemityzmu. fatwo si¢ oburza¢ na Hitlera i stusznie
oczywiscie si¢ na niego oburzamy: byl wielkim zbrodniarzem. Réwnoczesnie tatwo
jednak przeoczyé¢, ze réwnie toksyczne teksty naszych autoréw — nie jednego, ale wielu —
sq na wyciagniecie reki.

Nie namawiam przy tym do cenzury i czyszczenia bibliotek, ale do refleksji i edukaciji,
takze szkolnej. Nasza skrajna prawica 1 antysemici nie musza si¢ga¢ do ,,Mein Kampf”
po inspiracje, naprawde. Mielismy stada rodzimych, pismiennych antysemitéow. Zanim
zaczniemy oburzac si¢ na Bellong, Zze wydala Hitlera, porozmawiajmy lepiej o tym, czy
Dmowskiemu naleza si¢ pomnik i rondo. Na to, ze je dostal, naprawde warto si¢
oburzac.
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