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W ostatnich latach przed drugg wojng Swiatowg wezbrata w Polsce fala antyse-
mityzmu. Mnozyly sie napady na Zydéw na wyzszych uczelniach i ulicach wiel-
kich miast, w matych dochodzito nawet do pogroméw, pikietowano i demolowano
zydowskie sklepy i stragany, wiadze uczelniane wprowadzaty getto tawkowe, nume-
rus clausus, a niekiedy i numerus nullus, stowarzyszenia zawodowe i akademickie
uchwalaty paragraf aryjski. W wystapieniach politycznych i publicystyce nacjona-
listycznej prawicy, a po czesci i obozu rzagdowego postulowano emigracje ludnosci
zydowskiej (czasem z konfiskatg jej mienia), bojkot zydowskiego handlu, zam-
kniecie Zydom dostepu dowolnych zawoddw, nauczycielstwa i stuzby paristwowej,
pozbawienie ich praw obywatelskich, catkowitg eliminacje - spoteczna, kultu-
ralng, towarzyska z zycia polskiego.

Odrzucajac rasizm biologiczny, gtoszono ,,rasizm psychologiczny” (Stanistaw
Piasecki) - i z tych pozycji oskarzano ogét Zydow o spiskowe dazenia do panowa-
nia nad $wiatem, o wrogo$¢ wobec chrystianizmu oraz narodu i panstwa polskiego,
0 nieuczciwos$¢ wobec innowiercow, o fanatyzm i ciemnote, a zarazem - o dziatal-
no$¢ wywrotowa, wolnomyslicielstwo i destruktywny wptyw na moralnos$¢ otocze-
nia. W bardziej oglednych sformutowaniach stwierdzano nieusuwalng obcos¢ zy-
dowskiej psychiki i moralnosci.

Oskarzenia i zadania formutowane byly czesto w stylistyce o skrajnym nateze-
niu wrogosci i pogardy. | dotyczy to nie tylko publikacji adresowanych do masowe-
go odbiorcy jak ,,Maty Dziennik” czy ,,.Samoobrona Narodu”, ale periodykéw po-
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waznych i ambitnych, przeznaczonych dla elity czytelniczej. W jezuickim
»Przegladzie Powszechnym” wybijajacy sie teolog, ks. Wincenty Granat, pisat,
ze w charakterze wspdtczesnego Zyda miesza sie ,.chytro$é niewolnika z butg
wiadcy, mistyka pienigdza i doczesnosci z religijng wiarg w Swiatowe mesjanskie
postannictwo, a anarchizm ducha i szerzenie rozktadu wsrdod chrzescijanskich
spoteczenstw godzi sie z jakim$ namietnym przywigzaniem do dawno minionej
chwaty i skostniatych talmudycznych formut. Wstretny jest dla nas psychiczny typ
wspotczesnego Zyda z powodu jego wiasciwosci nie tyle fizycznych ile moralnych
awstretniejszy tym bardziej dla Polaka, na ktdrego ojczyznie zydostwo pasozytuje
w tak olbrzymiej masie, nie dajac w zamian zadnych trwatych korzysci”. (Narodo-
wos¢ Chrystusa ighetto fawkowe, PP 1938, nr 2, s. 178)1

W poznanskiej ,,Kulturze” miody krytyk katolicki, Aleksander Rogalski, twier-
dzit, ze tworczos¢é Zydéw ma charakter ,wynaturzajacy, degenerujacy, depra-
wujacy, niszczycielski, rozktadowy, burzycielski, niebezpieczny, zagrazajacy zdro-
wiu duchowemu narodu, wsrdd ktérego zyjg” (Kultura polska wobec inwazji
zydowskiej, ,,Kultura” 1938 nr 26). Adolf Nowaczynski zapowiadat: ,,Na dalsze za-
zydzenie doszczetne nie pozwolimy. | wczesniej czy pozniej od fazy moze i perswa-
zji (starszej generacji) przejdzie mt6édz awangardowa do action directe, do fizyki”
(I"aria, Pzm 1938 nr 28). Artykut redakcyjny sanacyjno-nacjonalistycznego ,,Jutra
Pracy” (1936 nr 3) Konstruktywny antysemityzm glosit otwarcie, ze Zydzi, ktérzy nie
wyemigrujg ,,powinni by¢ uwazani za pasozytoéw i jako tacy ulec zabiegom ekster-
minacyjnym. Zabiegi te w tych okolicznosciach bytyby ze wszech miar usprawie-
dliwione”. Felietonista ,,Prosto z mostu”, Karol Zbyszewski, kladl kropke nad i:
,»Jesli sie nie chce by¢ zywcem zjedzonym przez pluskwy, trzeba je rozgniatac” (Wi-
tajcie rodacy z Niemiec, Pzm 1938 nr 53).

Nie ma potrzeby, by mnozy¢ cytaty tego rodzaju, ktére po Holocauscie budzg
groze. Trzeba je byto jednak przypomnieé, by uobecnic¢ atmosfere, w ktorej czes¢
polskich intelektualistow zdecydowata sie przeciwstawic tej nienawisci i pogar-
dzie, by docenic¢ ich prawos$¢ i odwage, a takze - powiedzmy z gory - by zrozumie¢
pojawiajace sie tu niekonsekwencje czy rodzaj argumentdw, ktérych uzywano
usitujac trafi¢ do przekonania czytelnikdw. Obrazu tego nie mozna ukaza¢ tylko
w kontrastowych czarno-biatych kolorach.

O antysemityzmie przedwojennym napisano juz duzo2, o sprzeciwie tym nato-
miast niewiele, wyktad niniejszy jest zaledwie rekonesansem i na pewno nie
uwzglednia wielu gtoséw zastugujacych na przypomnienie3. Z oczywistych wzgle-
déw pomija sie tu Zydéw czy Polakéw pochodzenia zydowskiego, jak Tuwim,
Stonimski czy Brandstaetter, ktdrzy wypowiadali sie niejako we wiasnej sprawie.
Bedzie wiec mowa tylko o tych pisarzach, uczonych czy publicystach, wobec kt6-
rych argumentu takiego uzy¢ nie byto mozna, a ktorzy z réznych wzgledéw prze-
ciwstawili sie przejawom antysemityzmu. Karol Wiktor Zawodzinski, pisat, ze jest

W tekscie zastosowano nastepujace skréty: DP - ,,Dziennik Popularny”; PP -
,.Przeglad Powszechny”; Pzm - ,,Prosto z mostu”; WL - ,,Wiadomodci Literackie”.
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to ,,potrzeba moralna kazdego, kto zabierat glos publicznie w innych sprawach,
czyje wiec milczenie moze by¢ zrozumiane jako przyzwolenie, czy karygodna obo-
jetno$¢” (Apel do serca i rozumu, WL 1937 nr 19), Emil Zegadtowicz - ze obo-
wiazkiem jest ,,stowarzyszenie sie jawne i nieustepliwe z tymi, ktorzy sg Izeni, po-
niewierani, podawani w pogarde i przeganiani ze swych domdw i warsztatow”
(Poza dyskusja, WL 1937 nr 20). Do zbudzenia sie z Dyplomatycznej drzemki (tytut
artykutu w ,,Obliczu Dnia” 1936 nr 1) i przeciwstawienia sie ,.fali narastajgcego
barbarzynstwa i zdziczenia” wzywat twércéw kultury Jan Nepomucen Miller.
Walke takg nazwat jeden z przywo6dcoéw PPS, Norbert Barlicki, ,,poteznym naka-
zem moralnym dla tych wszystkich «Ktérym jest droga godno$é¢ cziowieka
i przysztosé Polski»” (DP 1936 nr 17).

Nie byla to decyzja tatwa. ,Poniewaz jako humanista jestem rzecznikiem
cztowieczenstwa i powotanym obronca jego ideatdw, przeciwstawiam sie temu bar-
barzynstwu - deklarowat Ryszard Ganszyniec. Wiem, co czynig i na co si¢ nara-
zam. Ale wstydzitbym sie przed soba, gdybym teraz milczat z tchérzostwa lub wy-
gody” (Ghetto tawkowe, Lwow [1938], s. 8).

2.

Najbardziej oczywiste byto potepienie agresji fizycznej - pogromow, zabdjstw,
znecania sie nad Zydami. Odzegnywali sie od nich przeciez nawet skrajni antyse-
mici, jak ks. Stanistaw Trzeciak czy Alfred taszowski. Dezaprobacie dla dziatan
towarzyszyta jednak czesto aprobata dla ich celéw, aw konsekwencji ich rozgrze-
szajgce usprawiedliwienia lub bagatelizacja. Artur Gorski na przykfad ubolewat

M.in. C.S. Heller On the Edge of Destruction. Jews of Poland between Iwo World Wars,
. Detroit 1994; J.J. Lipski Katolickie Parstwo Narodu Polskiego, Londyn 1994;

A. Landau-Czajka Wjednym stali domu... Koncepcje rozwigzania kwestii zydowskiej

w publicystyce polskiej lat 1933-1939, Warszawa 1998; M. Sobczak Stosunek Narodowej
Demokracji do kwestii zydowskiejw latach 1918-1939, Wroctaw 1998; M. Natkowska
Numerus clausus, getto tawkowe, numerus nullus, ,,paragrafaryjski”, Warszawa 1999;

M. Jagieto Préba rozmowy, Warszawa 2001,1.1; R. Modras Kosci6t katolicki i antysemityzm
w Polsce w latach 1933-1939, Krakéw 2004.

W zebraniu materiatlu pomocne byly miedzywojenne broszury zawierajace przedruki
artykutéw prasowych (Wymienia je bibliografia: H. Volvici, E. Prokop-Janiec Thejfewish
Question in Polish Culture in the Years 1919-1939, (w druku); O Zydach i antysemityzmie
(,,My$l Socjalistyczna” 1936, dodatek do nr 12-13); Polacy 0 Zydach (Wydawnictwo
Polskiej Unii Zgody Narodéw, Warszawa 1937); Prawda o antysemityzmie, wyd.

H. Mroczek, Warszawa 1936; Sprawy zydowskiej nie bedzie! Warszawa [b.d.]; Uczeni

a ,,ghetto”. Gbsy polskie i zagraniczne (Wydawnictwo Polskiej Unii Zgody Narodéw.
Warszawa-Lwoéw [b.d.]; Wyzsze uczelnie pod blokada reakcji. Przedruk artykutéw

z ,,Dziennika Popularnego”i ,,Robotnika”w sprawie akademickiej, Warszawa 1937,
Dokumenty chwili (Wydawnictwo ,,Nowego Dziennika”, Krakéw 1938). Zob. tez
Materiaty do historii Klubéw Demokratycznych i Stronnictwa Demokratycznego, wstep

i oprac. L. Chajna, Warszawa 1964, t. I-11; A. Landau-Czajka Wjednym...-, M. JagieHo,
Préba...; R. Modras Kosciot katolicki...
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nad ,,niewybaczalnym brutalizmem”, opowiadat si¢ za ,,usunieciem ekscesow”, ale
thumaczy! je ,,strachem mitosci zagrozonej”, uznawat miodziez nacjonalistyczng
za awangarde wwalce o niepodlegty byt narodowy (Potrzeba réwnowagi, w: Niepokdj
naszego czasu, Warszawa 1938, s. 93). Alfred taszowski wyjasniat, ze ,,karygodne
naduzycia i wybujatosci to tylko pewien procent gorliwosci wwalce” (Antysemityzm
to nie rasizm, ,,Falanga” 1939 nr 6).

Zakamuflowang w takich wypowiedziach apologie odstaniat Manfred Kridl:

Antysemita ,,etyczny” sam nie bije Zydéw, ani nie rozbija sklepéw zydowskich, ale
rzadko kiedy zdobedzie sie¢ na ostre potepienie takich czyndw, boi sie opinii kumoszek
i patkarzy, wiec zawsze stara sie znalez¢ jakie$ okolicznosci tagodzace, jakie$ usprawiedli-
wienia, boleje, roztkliwia si¢, moze nawet prawi¢ moraty, ale w rezultacie rozktada rece
i biernie przypatruje sie widowisku.

(Przypomnienie starych iprostych prawd, WL 1937 nr 24)

Od owych wypowiedzi wykretnych, usprawiedliwiajacych, czasem moze obtud-
nych odr6zni¢ nalezy jednoznaczne potepienia zbrodni i napasci. Taki charakter
miat na przykiad list otwarty Przeciw barbarzynstwu (WL 1937 nr 30), wywotany
pogromami w Brzesciu i Czestochowie, podpisany przez wybitnych uczonych: Sta-
nistawa Bukowieckiego, Stefana Czarnowskiego, Antoniego Bolestawa Dobro-
wolskiego, Tadeusza Kotarbinskiego, Tadeusza Manteuffla, Marie i Stanistawa
Ossowskich, Tadeusza Walek-Czarneckiego, adwokata Wactawa Szumanskiego,
literata Wactawa Rogowicza. Surowe potepienie napasci na studentéw zydowskich
znalez¢ mozna takze w wielu odezwach gremiow profesorskich, w wystgpieniach
kierownikéw ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Padajg
tu takie okres$lenia, jak ,,zywiot przestepczy” dziatajacy ,,wszelkimi srodkami ter-
roru fizycznego i moralnego” (J6zef Ujejski), ,,zezwierzecenie i zupetne wyzbycie
sie etyki chrzescijanskiej” (Wojciech Swigtostawski).

Rownie mocne akcenty znajdziemy w 6wczesnej publicystyce ,,Wielki cham
nadcigga na Polske nie z dotu, tylko z gory i jesli nie znajdzie odporu, zwrdéci sie
niebawem przeciwko wszystkiemu co prawe, Swiatte, szlachetne i rozumne” - oto
stowa Marii Dabrowskiej (Doroczny wstyd, DP z 24 listopada 1936). Antoni Soban-
ski pisat z gorycza o studencie kopigcym lezaca kolezanke Zydéwke: ,To nie
katmucka, dobrze Polakom znana twarz Kozaka szarzujgcego na ttum z nahajkg
w reku, lecz oblicze rodaka w wolnej, wysnionej Polsce, ktéra podobno od wiekow
stynie z tolerancji” (Kwestii zydowskiej nie ma! WL 1938 nr 7). Profesor Zygmunt
Szymanowski pigetnowat ,tolerowanie najdzikszych wybrykéw, patronowanie im
w imie krzyza i specyficznie pojetej mitosci ojczyzny” (Gdzie przyczyny? w. Wyzsze
uczelnie pod blokadg reakcji, Warszawa 1936). Konrad Gorski nazwat je ,,hafnbg na
wspotczesnej kulturze polskiej”, o ktérej ,uczciwa inteligencja polska mysli ze
zgrozg” (Czy bytem tolerancyjny, ,,Stowo” z 21marca 1937). ,,Przejawy zdziczenia na
wyzszych uczelniach sg jaskrawe, dokonywane sg chetpliwie i bezkarnie. Mniej ja-
skrawe, ale réwniez coraz liczniejsze sg te przejawy na terenie szkoty Sredniej” -
alarmowa! Teofil Wojenski, przewodniczacy Sekcji Szkolnictwa Sredniego
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Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego na posiedzeniu Panstwowej Rady O$wiecenia
Publicznego (30 listopada 1938). Z namietnym oskarzeniem antysemickich publi-
cystow jako inspiratoréw dokonywanych zbrodni wystapita Wanda Wasilewska:
»Dzien wdzien uczycie - jak nalezy mordowaé. Dzien w dzien uczycie - jak nalezy
pogardza¢ - tym, kto ma imie inaczej brzmigce. DzieA w dzien rozpetujecie naj-
gorsze instynkty [...]. Na wszystko macie jedng odpowiedz-wszystkiemu winien
jest Zyd. Na wszystko macie jedna rade - bij Zyda” (Mordercy, ,,Robotnik” z 15 li-
stopada 1936).

W o6wczesnej publicystyce znalez¢ mozna takze apele o czynng obrone przesla-
dowanych. Tadeusz Kotarbinski wzywat: ,,Nie bi¢ w odwet, tylko nie dawaé bic.
Zastania¢ napastowanych, rozbraja¢ przeciwnikéw. Tam sie ustala pokojowy mo-
dus vivendi, gdzie obrona dzielniejsza jest od napadu” (Konieczno$¢ samoobrony,
»Kurier Poranny” z 28 stycznia 1937). W imieniu mtodych konserwatystéw Adolf
Bochenski o$wiadczat: ,,Obowigzkiem kazdego prawdziwego mocarstwowca po-
winno by¢ czynne przeciwstawienie sie w kazdym wypadku, choéby byl jednym
przeciw stu, probom gwattu i okrucienstwa. Nakazuje to nie tylko poczucie hono-
ru w stosunku do stabszych, ale takze i dobrze zrozumiany nacjonalizm polski”
(Zagadnienie zydowskie, ,,Problemy” 1935 nr 7).

Patetycznym nieraz oskarzeniom i apelom sekundowata drwina satyrykéw. Oto
wiersz Tadeusza Hollendra Narrodowcy (1937)

Ulicami ida chiopcy

i $piewajg bycze piesni,

zeby Polske wszyscy obcy
opuscili jak najwczesniej.
Maszerujg nasi chtopcy,
narrodowcy, narrodowcy [...]
Wali marszu tupot, stukot,
az to serce chce wyskoczyé,
temu szybke bombka sttuka,
tego piescig miedzy oczy.

To z zydowska walczg hydra,
narrodowych chtopcéw szyki,
jak Zyd zbroi, to mu wydrg
podte $lepia scyzorykiem [...]
Oni - polscy bohaterzy,
politycy, Swietni méwcy,
kwiat mtodziezy w ONRZe,
piekni chiopcy, dziarscy chiopcy,
dzielni chiopcy faszystowscy
- Narrodowcy! Narrodowcy!

Swiatopelk Karpinski pisat w (niepublikowanym wéwczas) wierszu Do studentow.
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Ale koledze, kolezance,

wystarczy mieczyk w butonierce,
sodowa burza w metnej szklance,
kamieniem - w szybe, pieécia w serce!
Wystarczy stadem starca zgonic,
bezbronnych bi¢ - bijacych broni¢.

Lech Piwowar taki za$ dawat Przepis nawiersz ,,narodowy” (1937):

Bierze sie dziesie¢ kastetow,

na jednego Zyda,

zalewa sie sosem z szaletu

i roztworem z mydla,

smazy sie na wazelinie

z dwubhitlerianem obtedu,

dodaje sie w aryjskiej $linie
cztery rasowe mendy,

potem sie gesto krwig skrapia,
mistyka pieprzy i soli,

wreszcie - ,,rozpina” na duszy pufapie
troche ,.teczy” lub ,,aureoli”

i za ten pachnacy przysmak
wydrukowany czym predzej
dostaje sie w narodowych pismach
troszeczke zydowskich pieniedzy.

Rownoczesnie jednak przygnebiata staba skuteczno$¢ protestdw, biernosé
ogdtu mhodziezy, nieudolnos¢, pobtazanie lub nawet aprobata ze strony wtadz aka-
demickich, bezczynnos$¢ policji, milczenie hierarchii koscielnej. ,,Z jakim$ zaze-
nowaniem, z uczuciem bezradnosci, nie tylko wspotczucia, ale i wstydu” relacjo-
nowat swe wrazenia z dzielnicy Minska Mazowieckiego po dokonanym tam pogro-
mie Stanistaw Dubois (Minsk Mazowiecki -jakpo oblezeniu, ,,Oblicze Dnia” 1936 nr
10) w reportazu tym cenzura wykreslita wszystkie zdania stwierdzajgce biernos¢
policji wobec ekscesow). ,My, starzy winowajcy, gorszyciele i bierni pozwalacze,
powinnismy wiedzie¢, ze dzwigamy na sobie ciezki grzech cudzy, ktéry przynosi
Polsce tylko szkode, zle imie i wstyd” - pisata Dgbrowska (jw.).

3.

Potepienie agresji fizycznej dla wielu uczestnikéw dyskusji taczyto sie jednak
z przekonaniem, ze Zydzi (a przynajmniej ich wiekszo$¢) to wrogowie narodu pol-
skiego, w tagodniejszej wersji - ze miedzy Polakami a Zydami istnieje sprzeczno$é
interesow, psychiki, systemu wartosci - i ze jest to sprzeczno$é w sposéb bezboles-
ny nierozwigzywalna, lub - wistniejgcych aktualnie warunkach - nierozwigzywal-
na w ogole. Bohater powiesci Zygmunta Nowakowskiego Biekitna kotwica (Warsza-
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wa 1939) patrzac na starg Zydowke mysli, ze jest ona jakby uosobieniem kwestii
zydowskiej: ,,wynedzniata, sterana, ale petna niepokoju. | gwattowna, pierwsza,
wdzierajaca sie do drzwi. Nie wotana przez nikogo, taka, ktéra nie da o sobie zapo-
minaé. Krzykliwa, troche obdarta i mimo to odrobine komiczna. Ale smutna réw-
noczesnie. | nieustanna” (s. 71). Stowem-kluczem jest tu okres$lenie ,,tragicznosc¢”.
»~Sprawiedliwe rozstrzygniecie tego zatargu jest rzeczywiscie bardzo trudne, a na-
wet bez popetnienia gwattu niemozliwe” - pisa! Aleksander Swietochowski (Anty-
semityzm, WL 1937 nr 16). Tadeusz Kotarbinski nie tait, ze chodzi tu o ,,platanine
zawitych stosunkow, w ktérej trudno wybieraé, gdy dobro i zlo przeplatajg sie w
sposob tragiczny” (jw.). Jozef Lobodowski nazwat swoj artykut wprost Tragedia zy-
dowskg (WL 1938 nr 9) - bo ani masowa asymilacja, ani masowa emigracja nie jest
mozliwa, a ,,jedynie ludzkie, uczciwe i stuszne zatatwienie sprawy”, tj. catkowite
réwnouprawnienie Zydow, zwigkszytoby ich przewage w handlu, wolnych zawo-
dach i zyciu kulturalnym, na co Polacy przysta¢ nie moga. (Dodajmy, ze koniecz-
no$¢ wprowadzenia ograniczeri dla Zydéw w handlu i wolnych zawodach uznawat
nawet tak im przyjazny Zawodzinski). Stefan Kotaczkowski zdawat sobie sprawe,
ze ,wielki program emigracji Zydow i wyzwolenia od nich kultury, handlu i prze-
mystu” nie moze sie oby¢ ,,bez ofiar w jednostkach, bez tragicznych powiktan” dla
»paru cennych jednostek zydowskich” (,,My Pierwsza Brygada” czy ,,Kwartet”,
»Marchoit” 1937 nr 4, s. 523). Nawet skrajny antysemita taszowski przyznawat:
»Mamy przed sobg btedne koto, tragiczny kigb sprzecznosci” (Kultura kramerska,
»Kurier Poranny” 1957 nr 250). Zofia Kossak wprost pisata, ze istnieje sprzecz-
no$¢ miedzy zasadami religijnymi katolika, dla ktérego Zyd jest przede wszystkim
cztowiekiem odkupionym przez Chrystusa, a obowigzkiem narodowym Polaka
jest walczy¢ z ,,zalewem zydowskim”. ,Polacy-katolicy muszg przyznaé¢ otwarcie,
ze trzeba walczy¢ z Zydami o prawo pobytu na tej wiasnej ziemi - nie dlatego, ze
sie jest katolikiem, ale pomimo tego”. Autorka tego nie pisze wprost, ale dla
wierzacego katolika sytuacja taka musi by¢ tragiczna: ,,Bog w swej wszechwiedzy
znajdzie zapewne dla naszych win antyzydowskich okolicznosci tagodzace,
powotywac sie jednak na autorytet Swietych nie jest wtasciwe, jest nawet bluznier-
stwem”. W zakonczeniu pisarka wyrazata nadzieje, ze znajdzie sie rozwigzanie,
»uczciwe a skuteczne”, dzieki ktéremu uratowana zostanie ,,duchowa integralnos¢
narodowa, lecz uszanowany cztowiek” (Nie istnieje sytuacja bez wyjscia, ,,Kultura”
1936 nr 26). Ale rozwigzania tego nie umiata wskazac.

Poza programem masowej emigracji, w éwczesnych warunkach politycznych
niedajacym sie zresztg zrealizowaé, rozwigzania tego nie znajdujemy takze u in-
nych publicystéw, ktérzy akceptowali ,,walke z zydostwem” lub ubolewali nad jej
nieuchronnoscia, chcieli jednak, jak Wactaw Borowy, by byta to walka ideowa, kto-
ra ,,nie wyklucza rozmowy, dyskusji, lepszego wzajemnego poznania sie” (Glos
w sprawie zydowskiej na uniwersytetach, ,,Podbipieta” 1937 nr 9), by toczyla sie bez
nienawisci (Konrad Gdrski, List do redakcji, Pzm 1938 nr 46) i bez ,,narodowego he-
cowania” (Maria Bobrzynska, Posiew nienawisci, ,,Nasza Przyszto$¢” z pazdzierni-
ka 1938), w atmosferze ,,spokoju i powagi” (Stanistaw Zejmis,JesteSmyprosemitami,
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»Bunt Miodych” 1936 nr 9). Ludowiec Wactaw t.ypacewicz podkreslat, ze ,,z dtuz-
szego wspotzycia wynikajg zawsze przy rozejsciu sie pewne prawa i pewne obo-
wigzki i to dla obu stron”; powinno wiec ono dokona¢ sie w sposéb jak najbardziej
humanitarny, ,bez gwaltéw i obrazania godnosci osobistej Zyda, najlepiej przez
porozumienie sie z nim przy jakim$ okragtym stole” (Rozwigzanie kwestii zydow-
skiej w Polsce, Warszawa 1939, s. 20-21). Zdzistaw Harlender uwazat, ze z polskiego
punktu widzenia ,,bytoby korzystne, gdyby emigranci zydowscy, wywozili z Polski
rowniez nieco sentymentu” (Polski dynamizm polityczny, Warszawa 1939, s. 16).

Co sadzi¢ o wypowiedziach tego rodzaju? Mieczystaw Braun ironizowat, ze taki
Antysemityzm o$wiecony (,,Ster” 1937 nr 18) przypomina ,,pigutke z trucizng, ale
stodka, stodka jak midd pigutke, ktorg zalecajg nam potkna¢ z uSmiechem”. Nato-
miast Antoni Stonimski znajdowat w artykule Borowego ,,gtos ludzki, spokojny
i niezdtawiony nienawiscig” (,,Kronika Tygodniowa”, WL 1937 nr 13). Patrzac
z dzisiejszej perspektywy wolno przypuszczaé, ze traktujac Zyda jako przeciwni-
ka, ale bez nienawisci czy wzgardy - glosy takie wptywaty na przekonania czytelni-
kéw Zydom niechetnych, uruchamiaty hamulce moralne wobec skrajnych form
prze$ladowan. By¢ moze - uodporniaty na pdzniejsze oddziatywanie hitlerowskiej
propagandy, wytwarzaly psychologiczne przestanki zabraniajgce uczestnictwa
w ludobdéjstwie.

4.

Motywujac zaniechanie nienawisci i agresji wobec Zydow, kierowano sie czesto
zasadami religijnymi. Motywacja ta wystepowata niekiedy w sformutowaniach,
ktére zarazem pietnowaty Zydow jako najgorszy gatunek ludzkosci: ,,Choé to przy-
kre, trzeba przyznaé¢: Zydzi istotnie tez sg ludZmi i tym samym majg prawo do zy-
cia” (Eygeniusz Januszkiewicz, Szukam rozwigzania, ,,Kultura” 1936 nr 28); ,,Mituj
nawet Zyda, tak jak sie mituje tredowatego cztowieka, ktory zaraza i niesie zgube”
(Nawet Zyda, Stachu, ,,Sodalis Marianus” 1939 nr 3). Nie wolno jednak na tak de-
prymujacych cytatach poprzestawac. Innym duchem tchnat list pasterski O ka-
tolickie zasady moralne, ogtoszony przez prymasa Augusta Hlonda w marcu 1936:
. Takze w Zydzie nalezy uszanowaé i kocha¢ cztowieka i blizniego, choéby nawet
sie nie umiato uszanowac¢ nieopisanego tragizmu tego narodu, ktéry byt strézem
idei mesjanistycznej, a ktérego dzieckiem byt Zbawiciel. Gdy za$ taska Boza Zyda
oswieci, a on szczerze pojdzie do swojego i naszego Mesjasza, witajmy go radosnie
w chrzescijanskich szeregach”. Mogg dzis razi¢ w tej wypowiedzi asekuracyjne wy-
razy ,takze”i,,nawet”. Mimo ich obecnosci - czes¢ opinii katolickiej byta nig wow-
czas zaszokowana. Januszkiewicz komentowat: ,, Twarde stowa. Wiosy niemal stajg
na glowie, gdy sie je czyta” (O zgode miedzy katolikiem i Polakiem, ,,Kultura” 1936
nr 37).

Greckokatolicki biskup, Grzegorz Chomyszyn, w wywiadzie udzielonym zy-
dowskiemu dziennikowi ,,Chwila” w lutym 1936 napominat: ,,Kto ma w sobie po-
czucie chrzescijanstwa, kto z chrzescijan godny jest tego miana - pojmuje, ze zbo-
czenia nacjonalizmu zepchnetly butnych po réwni pochytej ich sadyzmu az na
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samo dno [...]m Nie jest chrzescijaninem, kto gnebi blizniego, bo chrzescijarstwo
prawdziwe [...] potepia gwatt i walke nieetyczng”.

A wybitna publicystka katolicka, Maria Winowska, pisata: ,,Chrzescijanom
nikt i nic nie moze da¢ dyspensy od «najwiekszego przykazania*. Antysemityzm
jest w sumieniu chrzescijanina objawem patologicznym, czym$ przeciwnym na-
turze chrzescijanstwa, ktére bezwzglednie wyklucza nienawis¢, wszelka niena-
wisc. W obliczu kwestii zydowskiej, takze chrzescijanin musi wybieraé. Czyzby
tajemnym sensem lzraela posrod Swiata bytawtasnieproba chrzesci jan-
st w a?” (Glosy chrzedcijan, ,,Pion” 1938 nr 6).

Inni publicysci powotywali sie na powszechne zasady etyki. ,,Dazenie do uzy-
skania przywileju drogg bicia i ponizania cztonkdéw innej narodowosci - mowit
Stefan Czarnowski wwywiadzie dla «Dziennika Popularnego* z 16 listopada 1936
- jest czyms$ gorszym niz zdziczeniem obyczajowym, jest dowodem przyciemnie-
nia elementarnych zasad moralnych u tych, ktérzy sg powotani do zasilenia wkrat-
ce elity intelektualnej narodu”. Tadeusz Kotarbinski (jw.) ,,przesztosciowym sitom
rasy i tradycji” przeciwstawiat wiare w ,,przysztosciows site” kultury, racjonalnych
przekonan, sprawiedliwo$ci powszechnej. Przeciw barbarzyristwu (tytut artykutu
w ,,Czasie”z 24 grudnia 1936) z apelem o czysto$¢ w sensie unikania wszelkiego cy-
nizmu, o rycerska otwartos¢ - zwracat sie do mtodziezy filozof Witold Rubczyniski.
W imie prawdy trzeba tu doda¢, ze wwypowiedziach tych troska o poziom moralny
spoleczenstwa polskiego gérowata niekiedy nad wspotczuciem dla Zydoéw. Nie-
przypadkowo artykut Dabrowskiej nosi tytut Doroczny wstyd, a nie na przykfad Do-
roczna krzywda. ,,Zawsze idzie mi nade wszystko o Polakéw, Zydzi sobie poradza
i wszystko z nawigzkg nam odptacg” - zapisata w Dziennikach pod datg 21 grudnia
1938 roku.

Przeciwstawiano sie tez roznym formom dyskryminacji Zydéw w imie zasad de-
mokracji i konstytucyjnych podstaw ustrojowych panstwa ,,P6ki konstytucja nie
jest obalona, to ja nie bede jej obalat - méwit prof. Mieczystaw Michatowicz, od-
rzucajac zadania wprowadzenia getta fawkowego. Stanistaw Kulczynski w liscie
otwartym z 11 stycznia 1938, motywujacym rezygnacje ze stanowiska rektora Uni-
wersytetu Jana Kazimierza, podkreslat mocno, ze wyjatkowe ustawodawstwo ogra-
niczajace prawa Zydoéw obce jest ,rezimowi panujacemu w naszym panstwie”.
.Z2ydzi zyja wérdd nas na prawach autochtonéw i nikt nie moze im tych praw za-
przeczy¢” - pisat Manfred Kridl (jw.).

Czesto uzywanym argumentem wysuwanym przeciw antysemityzmowi, a przy-
najmniej jego agresywnym formom i skrajnym postulatom byla - najogélniej
mowigc - polska racja stanu. Marian Zdziechowski w ostatnim swym przemdéwie-
niu wygtoszonym w czasie Tygodnia Katolickiego w grudniu 1937 wystgpit zdecy-
dowanie przeciw miodym, ktérzy ,,nie znaleZli idei wyzszej, dla narodu zbawien-
niejszej nad antysemityzm ze wszystkimi jego nieuniknionymi nastepstwami do
pogroméw wiacznie”. W artykutt Antysemityzm - wrog Polski (w: Polacy o Zydach)
Kazimiera Muszatéwna dowodzita, ze zarbwno masowa emigracja, jak i ekono-
miczna ruina ludnosci zydowskiej ostabitaby kraj gospodarczo, a nie usuneta ist-
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niejacych napiec¢ spotecznych. W groteskowo zartobliwej formie ukazywat taka
przyszto$é Tadeusz Hollender w powiesci Polska bez Zydéw (1938). Tu warto przy-
pomnie¢ wypowiedz Stanistawa Szczutowskiego w ,,Przegladzie Powszechnym”:
.Nieetyczne i szkodliwe sg zamysty zniszczenia Zydéw ekonomicznie, by sami
uciekali, gdzie ich oczy poniosg [...]. Spauperyzowanie i doprowadzenie do skraj-
nej nedzy przeszto 3 miliony [!] ludnosci réwna sie zatru ci u naszego organi-
zmu panstwowego i spotecznego choroba, z ktorej by sie niepredko uleczyt”. Po-
stulujgc rozbudowe przemystu i rozwiniecie eksportu, Szczutowski wskazywat:
»Stanowczo pozyteczniej bedzie wprzac te olbrzymig mase ludzi do wysitku
tworczego i dobrobytu wspdélnego niz skaza¢ jg na wegetacje i uczyni¢ tym samym
zarzewiem ustawicznego buntu” (cyt. wg: ,,Dokumenty chwili”).

Dowodzono tez, ze Iperyt rasizmu - jak sie wyrazi! lwowski dziatacz demokra-
tyczny, Stanistaw Wieckowski - to instrument propagandy hitlerowskiej, wytwa-
rzajacy ,,wasalitet duchowy” Polakéw (,,Epoka” 1939 nr 18), ze ekscesy bojowkar-
skie na uniwersytecie w obliczu zagrozenia wojennego to robotapourle roi dePrusse
(Zygmunt Jarosz, Morderstwa Iwowskie, ,,Sygnaty” 1939 nr 72). Zwracano uwage
(Karol Wiktor Zawodzinski, Adolf Bochenski), ze Zydzi sg jedyna mniejszoscia
narodowag, ktdra nie wysuwa wobec parstwa roszczen terytorialnych4. Panstwo po-
winno prowadzi¢ wobec nich taka polityke, by stali sie ,,czynnikiem zdolnym do
spetniania ofiar i spetniania obowigzkéw obywatelskich” - postulowat przywddca
PPS, Norbert Barlicki (Wigcej rozumu, DP 1936 nr 4). Moze to nastgpi¢, gdy Zyd
polski ,,odzyska swg godno$¢ cztowieka, ktdrg endecy prébowali stlamsi¢ piescig i
oszczerstwem” - Mieczystaw Wardzinski w artykule wymownie zatytutowanym
Antysemityzm daltonizmempanstwowym (WL 1937 nr 28). Antysemityzm - ostrzega!
rowniez historyk Olgierd Gorka - jest dziataniem zgubnym, umniejszajagcym spo-
istos¢ i sile obronng panstwa (Nardd a panstwo jako zagadnienie Polski, Warszawa
1937, s. 259).

Publicysci lewicowi w walce z antysemityzmem najczesciej interpretowali go
jako ,,socjalizm gtupcoéw”, wedtug znanego okreslenia Bebla. Jest to - ttumaczy!
Zygmunt Zaremba - ,,narzedzie przesuwania [...] sil zagrazajagcych panujacemu
ustrojowi na tory bezptodnych star¢ wewnetrznych, wyniszczajacych nagroma-
dzone zapasy energii warstw pokrzywdzonych” (Antysemityzm contra socjalizm, w:
O Zydach i antysemityzmie). ,,Bijac Zydéw - zwraca! sie do oenerowcéw Wincenty
Rzymowski - nie pytacie o skutecznos$¢ tej brutalnej metody. Chodzi wam o wyta-
dowanie instynktéw bojowych i fermentéw, ktére w przeciwnym razie szukatby so-
bie ujscia gdzie indziej” (Gdyby Zydéw nie bylo, ,,Czarno na biatym” 1938 nr 18).
W podobnym sensie pisa! ludowiec Wojciech Skuza, ze nagonka na Zydow przypo-
mina mu anegdotke o ztodzieju, ktéry odwraca od siebie uwage krzyczac: ,.tapaj
ztodzieja” (Wiosenne czucia i mysli, ,,Wici” 1936). Optymistycznie przy tym ocenia-
no, ze hasta antysemickie znajdujg podatny grunt tylko wsréd zacofanych, nie-
4/ Wanda Wasilewska miata nawet za zle Zydom ich hiperlojalno$é¢ wobec wiadz -

,Zjawisko przykre i bolesne dla tych, ktérzy podnosza gtos w obronie Zydéw”
(Szukam antysemityzmu, WL 1937, nr 40).
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uswiadomionych politycznie robotnikow czy chtopdw (Marian Czuchnowski, Wie$
walczy, w: Sprawy zydowskiej nie bedzie! s. 50). W zasadzie jednak rozumiejg oni, ze
»fozzarzanie nienawisci rasowej jest tylko jednym ze sposobdw tudzenia mas, wy-
prébowanym $Srodkiem gaszenia ich energii spotecznej” (Halina Krahelska, Spra-
wy zydowskiej nie mal, tamze, s. 60).

Norbert Barlicki analizujgc problem antysemityzmu wysuwat na plan pierwszy
konkurencyjng walke miedzy dwoma odtamami burzuazji - polskg a zydowska
(Wiecej rozwagi, DP z 26 pazdziernika 1936); analogicznie rozumowa! Leon Krucz-
kowski, dodajac tu takze walke ekonomiczng wsrdd ,,niektérych mieszczanskich
grup producentéw literatury i sztuki” (Antysemityzm kulturalny, ,,Zew Sumienia”
z 4 pazdziernika 1936). Natomiast Halina Krahelska (jw.) uwazata, ze antysemi-
tyzm jest dla zydowskiej burzuazji niegrozny, uderza przede wszystkim w biedote.

Powszechnie interpretowano antysemityzm jako instrument walki o wptywy
i wladze miedzy nacjonalistyczng prawica a obozem sanacyjnym w fazie jego ,,de-
kompozycji” po smierci marszatka Pitsudskiego. Pawet Hulka-Laskowski zauwa-
zyk Pewien typ antysemity pasozytuje na Zydzie. | bedzie na nim pasozytowat,
choéby na kuli ziemskiej nie byto ani jednego Zyda” (Na marginesie sprawy zydow-
skiej, WL 1937 nr 25). Demagogiczne obcigzanie Zydéw odpowiedzialnoscia za
wszelkie dostrzegane zlo publicznie wyszydza! Edward Szymanski w Nieznanym
fragmencie ,,Beniowskiego’ (1938). Bohater przybywa tu na Madagaskar zasiedlony
juz przez Zydéow.

Patrzy Beniowski. Na dziw mu sie wyda
ta afrykanska Polski kolonija.

Toz kazdy szlachcic ma swojego Zyda.
zeby biekitng z niego krew wypijat,

zeby na niego byta wszelka bida,

by pan nie jego, a prace omijat.

Jak to - zawotat: Wy tu przyjechali,

kt6z zostat w Polszcze, aby nan zte zwali¢?

5

Wyjatkowo szeroki zasieg miaty protesty przeciw wprowadzeniu w wyzszych
uczelniach getta tawkowego dla studentéw-Zydéw. Oto niektére tylko przykfady:
Rada Wydziatlu Humanistycznego Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego w swej
uchwale z 27 pazdziernika 1937 okreslita je jako ,,sprzeczne z konstytucjg, moral-
noscig i budzace zastrzezenia pod wzgledem wychowawczym”. W grudniu tegoz
roku szes$édziesieciu profesorow Uniwersytetu Poznanskiego, Warszawskiego
i Wilenskiego, m.in. ks. Edmund Bursche, Jan Stanistaw Bystron, J6zef Chalasin-
ski, Natalia Gasiorowska, Witold Klinger, Tadeusz Kotarbinski, Manfred Kridl,
Ludwik Krzywicki, Tadeusz Manteuffel, Mieczystaw Michatowicz, Stanistaw No-
wakowski, Maria i Stanistaw Ossowscy, Adam Skalkowski, Wiktor Sukiennicki,
Henryk Ulaszyn, Tadeusz Walek-Czarnecki, Wtadystaw Witwicki, Kazimierz Za-
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krzewski, Florian Znaniecki opublikowali oswiadczenie wyrazajace sprzeciw wo-
bec ,,wszelkich dgzeh do ograniczenia praw ze wzgledéw wyznaniowych, narodo-
wosciowych, czy rasowych, zwilaszcza jesli dotyczy¢ one majg studentow”. ,,Zbio-
rowym gwattem, ponizajagcym godno$¢ uniwersytetu” nazwano wymuszenie getta
w o$wiadczeniu profesoréw Iwowskich ze stycznia 1938; byli wéréd nich m.in. Ka-
zimierz Bartel, Leon Chwistek, Ryszard Ganszyniec, Franciszek Groer, Wiktor
Hahn, Jerzy Kowalski, Eugeniusz Kucharski, Dezydery Szymkiewicz, Stanistaw
Witkowski. Protest zgtosito takze w styczniu 1938 czternastu profesoréw Uniwer-
sytetu Wilenskiego i to - rzecz charakterystyczna - nalezacych do Obozu Zjedno-
czenia Narodowego.

Wprowadzeniu getta fawkowego przeciwstawiali sie tez niektdrzy profesorowie
SW0jg postawg w czasie zaje¢ uniwersyteckich. M.in. nie dopuszczali do niego na
swych zajeciach w Warszawie Mieczystaw Michatowicz, Stefan Czarnowski, Ste-
fan Baley, Edward Lipinski, Bohdan Nawroczynski, w Wilnie - Manfred Kridl,
Jan Priifer, Antoni Zygmund, w Krakowie - Stanistaw Estreicher, Adam Krzy-
zanowski, Roman Dyboski, Stanistaw Kot, Jan Dgbrowski, Michat Siedlecki, J6zef
Latkowski. Na znak solidarnosci ze studentami-Zydami wyk#tadali stojac 80-letni
Ludwik Krzywicki i Tadeusz Kotarbinski. Na Uniwersytecie Jagiellonskim rektor
Wiadystaw Szafer, skadinagd zdeklarowany antysemita, za radg Estreichera zgodzit
sie wyznaczy¢ indywidualne miejsca, ale tylko studentom-Polakom, ktérzy sobie
tego zyczyli. Protestujagcym bojowkarzom odpowiedziat: ,,Zadaé miejsc dla siebie
nie jest sprzeczne z wolnos$cig akademicka, zagda¢ wyznaczania miejsc dla innych
studentow jest niezgodne z wolnosci akademicka i nigdy do tego nie dopuszcze”.
Zagrozit przy tym, ze w razie wszczecia awantur, zamknie uniwersytet, i to na
dtugob.

Gdzie indziej jednak wiadze uniwersyteckie stosowaty represje wobec studen-
tow-Zydow, ktérzy nie chcieli sie podporzadkowaé zarzadzeniom getta fawkowe-
go. Konstanty Anselm ze wspotczuciem pisat wowczas o ,,torturach moralnych”
studenta zydowskiego, postawionego wobec alternatywy kontynuowania studiow
za cene utraty szacunku dla samego siebie lub ocalenia swej godnosci za cene rele-
gowania z uczelni. (Symbol hanby: ghetto, ,,Sygnaty” 1939 nr 62). Nieustepliwosci
i hartowi ducha tych, ktdrzy z gettem tawkowym nie chcieli sie pogodzi¢, skiadat
hotd przywddca miodziezy socjalistycznej, Leszek Raabe (,Nowe Zycie” 1939, cyt.
wg przedruku w: ,,Orka na Ugorze” 1939 nr 4).

Przeciw gettu fawkowemu protestowano przede wszystkim dlatego, ze - jak to
formutowat Ganszyniec (jw., s. 20) - oznaczato ono ,,przekreslenie zasady rownosci
obywateli i elementarnych praw cztowieka”. ,,Pod formg zagadnienia towarzyskie-
go chodzi o wbicie zasadniczego klina w zasade réwnosci wszystkich obywateli” -
pisat Gorka (jw., s. 259). Henryk Dembinski nie tylko nazywat getto tawkowe ,,ka-
mieniem wegielnym pod budowe getta zydowskiego we wszystkich dziedzinach
zycia” (Europejskie poczucie godnosci, WL 1937 nr 21), ale gtosit, ze nardd polski ,,0d-

Zob. S. Kot Stanistaw Estreicher, w: Straty kultury polskiej, Glasgow 1945, t. 11, s. 101.
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bierajagc Zydom prawa obywatelskie i swobody, odbiera je jednoczesnie sobie
{Zydowskie tawki, ,,Po prostu” 1936 nr 11). Stefan Czarnowski, przypominajac
takze 0 usuwaniu studentow-Zydow ze stowarzyszen akademickich, wskazywat, ze
catos¢ tej akcji zmierza nie tylko do eliminacji Zydow z zawodéw, do ktérych przy-
gotowujg studia wyzsze, ale i do ,faszyzacji calego zycia spotecznego w duchu
hitlerowskim” (Zajscia antysemickie w szkotach wyzszych, ,,Glos Wspétczesny” 1936
nr 2). Réwniez Stanistaw Kulczynski w swoim licie otwartym ostrzegat, ze
zarzadzenia tawkowe torujg droge do innych ustaw wyjatkowych wobec okres$lo-
nych grup obywateli.

Trzeba tu zaznaczy¢, ze mimo nacjonalistycznego zwrotu w polityce obozu
rzadzacego, premier Felicjan Slawoj-Sktadkowski w przemdwieniu na posiedze-
niu Komisji Budzetowej Sejmu w dniu 24 stycznia 1938 deklarowat ,,nieztomng
wole rzadu polskiego péjscia dalszg drogg zyczliwosci, jednakowych praw dla
wszystkich obywateli parstwa”. Dodawat jednak, ze walka ekonomiczna z Zyda-
mi ,,nie jest naruszeniem ich praw ani tez nie jest atakowaniem ich jako obywateli
panstwa”. Parafrazowat tu swojg dawniejsza wypowiedz sejmowg (z 4 lutego 1936):
»Walka ekonomiczna - owszem, ale krzywdy zadnej”.

Rzeczywisto$¢ wygladata jednak inaczej. W 6wczesna sytuacje Zydéw potrafit
sie wezué jeden z przywédcow PPS, Zygmunt Zutawski. Pisat: ,,Przeciez to strasz-
ne zy¢ wwarunkach, w ktérych ustawodawstwo gwarantuje wszystkim jednakowe
prawa i czu¢, ze wbrew temu jest sie «tolerowanyms» jak z taski, ze sie jest zapowie-
trzonym od spofeczenstwa jak tredowaty - dlatego tylko, ze sie urodzito Zydem”
{Nie zazdrosccie im losu! w: Refleksje, Warszawa 1939, s. 225).

Walka ekonomiczna, ktérg Slawoj-Sktadkowski oddzielat od zydowskiej krzyw-
dy, w istocie rzeczy sie z nig splatata. Ksawery Pruszynski wyraznie stwierdzat, ze
akcja bojkotowa postawita matomiasteczkowych kupcéw przed ,,widmem wygto-
dzenia i nedzy” i np. Zydom z Przytyka ,,nie pozostaje nic innego jak i$¢ na kirkut”
{Przytyk istragan, WL 1936 nr 30). A przy tym rugowanie Zydéw z handlu ,,nie oby-
wa sie bez pomocy bojoéwek przeprowadzajagcych bojkot - palka staje sie czesto in-
strumentem nacisku na klienta i producenta zydowskiego” - zauwazat Andrzej
Stawar (Jeszcze oantysemityzmie, WL 1937 nr 22). Tadeusz Garczynski relacjonujac
ekscesy bojowkarzy w Warszawie pisat: ,,Zajrzatem do sklepéw. W matych cia-
snych pomieszczeniach byto prawie pusto. Za ladg stali pobledli ludzie. Czuli sie
jak zwierzeta zaszczute na $mier¢ i niemajace nigdzie ucieczki. Duszno byto od at-
mosfery nienawisci” {Zautek nienawisci, ,,Epoka” 1937 nr 18).

6.

Przeciw nienawisci zwracaty sie rowniez wypowiedzi, ktére mniej lub bardziej
konsekwentnie obalaty negatywne stereotypy zydowskiej religii, etyki, obyczaju.
Tuwarto powrécié do listu pasterskiego Hlonda. | on widziat w Zydach awangarde
bezboznictwa i komunizmu, zarzucat im oszustwa, uprawianie lichwy i szerzenie
pornografii. Ale zarazem ostrzegat przed pochopnym generalizowaniem: ,,Bardzo
wielu Zydéw to ludzie wierzacy, uczciwi, sprawiedliwi, mitosierni, dobroczynni.
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Znamy w Swiecie zydowskim ludzi pod wzgledem etycznym wybitnych, szlachet-
nych, czczigodnych”.

»Bardzo wielu” - a wiec znaczaca liczbowo czesé tej spotecznosci, a nie jakie$
wyjatki, o ktérych zawsze mozna powiedziec¢, ze ,,potwierdzajg regute” - przeciez
nawet taszowski (jw.) przyznawat, ze niektérzy Zydzi ,,budza szacunek i sympa-
tie”. Trudno jednak znalez¢ podobne jak u Hlonda sformutowania u innych auto-
row katolickich tego czasub.

Tradycyjna religijnos¢ zydowska nie znajdowata na ogol zrozumienia u éwczes-
nych publicystow demokratycznych i lewicowych, przeciwnie, byta ryczattowo
krytykowana jako dziedzina zacofania i fanatyzmu. Jaskrawym przyktadem sg tu
reportaze Wandy Melcer Czarny lad- Warszawa (Warszawa 1936). Autorka, wyste-
pujac jako zwolenniczka catkowitego réwnouprawnienia Zydow, atakowata jed-
nak gwattownie ,ciemng mase zydowskich ortodokséw, prowadzonych przez
sprytnych macheréw politycznych i religiantéw, gdzie walczy o lepsze ciemnota,
obtuda i wstecznictwo z wyrachowaniem” (s. 24). Bodaj tylko u Stanistawa Vincen-
za, w ksigzce Na wysokiej potoninie (Warszawa 1936) uwidacznia sie szacunek dla
chasydzkiej religijnosci. W czasie spotkania z Baal Szemtowem - czytamy tu -
jego ,,Swiete mitoscig do Swiata ptongce oczy tak silnym Swiattem uderzyty [hucul-
skiego zbdjnika Dobosza], ze reka podniesiona zastygta mu w powietrzu. Zmiar-
kowat, ze ze Swietym cztowiekiem ma sprawe. Odtad stale pobratymstwo tgczyto
watazka z wieszczunem” (s. 241). Epizodycznie wystepuja tu inne postacie poboz-
nych Zydoéw, traktowane przez chlopéw z respektem, a narrator nazywa ich takze
»pobratymcami” (s. 111).

Rzecz paradoksalna, chociaz dajgca sie wyttumaczy¢ - akcenty sympatii dla or-
todoksow pojawiajg sie niekiedy u autoréw potepiajacych destruktywna politycz-
nie i kulturalnie dziatalno$¢ zydowskich asymilatoréw. ,,Nie znosze asymilatorow
wstydzacych sie swego narodu. [...] Szanuje ortodoksow, strzezacych i uka-
zujacych swoje zydostwo” - powiedziat w r. 1936 Karol Hubert Rostworowski he-
brajsko-zydowskiemu poecie, Leibowi Jaffemu. W tym miejscu warto przypo-
mnie¢ kuzyna Rostworowskiego, krakowskiego oryginata - Franciszka Ksawerego
Puslowskiego. Sympatyzowat on gorgco z tradycyjnym judaizmem, brat udziat
w nabozenstwach synagogalnych, w krakowskim ,,Nowym Dzienniku” zamiesz-
czat przektady wierszy Jaffego, z ktérym sie przyjaznit. Ale sprzyja! réwniez ru-
chowi syjonistycznemu - i to ,,nie dlatego, ze chce sie pozby¢ Zydéw z Polski” -
podkre$lat w rozmowie z Jaffem7.

Wspomniana tu Wanda Melcer dostrzegata w Talmudzie tylko ,,surowosé¢, dzi-
ko$¢, brutalnos¢” przepiséw, ,,dziwolag tresci i formy” (jw., s. 39) - i opinia ta byta
rozpowszechniana. Katolicki publicysta, Stanistaw Jerzy Nowak, potepiat zwal-

Takze w Pismach Maksymiliana Kolbego (Niepokalanéw 1970, nr 94) znalez¢ mozna
stowa: ,,Mam na mysli inteligencje zydowska. Wéréd nich samych nie brak dusz
szlachetnych”.

1 Zob. R. Low Leibjaffe w kregu polskim, ,,Nowiny - Kurier” (Tel Awiw) z 9 sierpnia 1991.
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czanie Zydéw uczciwych nie tylko wobec swych wspétwyznawcow, lecz i wobec Po-
lakdw, ubolewat jednak, ze ,.tragedig zydostwa polskiego jest, iz niemal w catosci
wyznaje zasady talmudyczne -dopuszczajace kradziez i oszustwa wobec innowier-
cow” (Antysemityzm czy antytalmudyzm, ,,Kultura” 1936 nr 5).

Sposrdd autoréw polskich przeciwstawi! sie takim ocenom bodaj tylko Tadeusz
Zaderecki w ksigzce Talmud w ogniu wiekéw (Warszawa 1936). Przyznawat, ze sg
w tym zbiorze niekiedy ,,rzeczy zabobonne, odpychajace” i ,,drobiazgowa kazuisty-
ka”, ale przewazajg ,,rzeczy madre i mysli najwznio$lejsze” (s. 56) - etyka Talmudu
jako catos¢ ma warto$¢ uniwersalng. Co wiecej, autor dowodzit, ze etyka Ewangelii
»jest niemal ta sama, co etyka Talmudu", glosit potrzebe ,wzajemnego poznania
sie, wzajemnego spojrzenia sobie w dusze” (s. 76).

Etyczne wartosci judaizmu uwydatniata tez Kazimiera IHakowiczéwna w szki-
cu O moich przyjaciotach Zydach (,,Pion” 1938 nr 30). Wymienita wérdd nich leka-
rza, ktory uratowat jej zycie w czasie wojny Swiatowej, skrzypka Pawia Kochan-
skiego, ktdry w tychze latach dzielit si¢ z nig zywnoscia, a przede wszystkim rodzi-
ne Saundersow, u ktdrej mieszkata w czasie studiow w Oxfordzie w latach
1908-1909. ,,Czymkolwiek jednak byta religia moich Saunderséw - pisata - uczy-
nita ich dobrymi, go$cinnymi, pobtazliwymi i zawsze gotowymi bra¢ zycie z humo-
rem”. Prosty wiersz o Pawle Kochanskim konczyfa IHakowiczdwna stowami:

Pawetku, méj przyjacielu, zbawiony skrzypku Bozy,
niebawem sie zobaczymy, je$li wszystko sie dobrze ufozy.
Nie bedzie wtedy czasu, 0 czym innym pewnie zajdzie mowa;
dokad glos méj jeszcze stad, chce glosno Ci podziekowaé

... za twe gorace serce, za wierno$¢, jakich bywa niewiele,

za chleb, za migso... za Piekno - Pawetku méj przyjacielu.

Przytoczy¢ tu tez warto stowa Zawodziniskiego (jw.), ktéry deklarujac sie jako fi-
losemita, motywowat te postawe uczuciem wdziecznosci naleznej - pisa! - ,,temu
nieznanemu Zydowi, ktory znajdowat sig¢ zawsze w trudnych chwilach na mej dro-
dze, okazujac wlasciwg temu plemieniu uczynno$é i che¢ pospieszenia z pomocg
cztowieka cztowiekowi”.

Natomiast na zasadzie kontrastu miedzy charakterem Zyda z diaspory -
cztowieka ,,stabego i zastrachanego” - a silnym, zdolnym do bohaterstwa, pracy
i wszelkich wyrzeczen Zydem palestyriskim zbudowana jest wielka pochwala
osadnictwa zydowskiego i kibucow, jaka zawart Ksawery Pruszyriski w ksigzce Pa-
lestyna po raz trzeci (Warszawa 1936): ,,Bytem zydostwu obcy, obcy tym wszystkim,
czym inni moga by¢ bliscy, a jednak sa miejsca w mym reportazu pisane entuzja-
zmem najszczerszym [...]. Istniejg bowiem takie rzeczywistosci, kt6re entuzjazm
zrodzityby nie tylko dla rzeczy obcych a nawet wrogich” (s. 205-206).

Istotnie - jeden z najbardziej zajadtych antysemitéw tego czasu, Adolf Nowa-
czynski, relacjonujac wrazenia z wycieczki do Palestyny, wyrazat podziw i respekt
dla osiggnie¢ gospodarczych zydowskich osadnikéw, a ,jeszcze wiekszy podziw
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i wiekszy respekt dla [ich] hartu, wytrzymatosci, opanowania, rownowagi i me-
stwa. Chapeaux basl”” (Ich Parana, ,,Kronika Polski i Swiata” 1938 nr 5).

Podobne cechy dostrzegata Maria Morska (piszaca pod pseudonimem Mariusz
Dawn) u Zydéw polskich osiadtych na roli i po czesci przygotowujacych sie do wy-
jazdu do Palestyny: ,,sg pracowici, gospodarni, szanowani przez sasiadéw i na
kozty ofiarne rozgrywek politycznych-niezdatni” (Hitler dobrze sie zastuzyt Zydom,
WL 1938 nr 46).

Whbrew rozpowszechnionym opiniom o zotnierskim niedotestwie Zydéw - Za-
wodzinski (jw.), legionista, potem zawodowy oficer, zapewniat: ,,Znam zotnierzy
pochodzenia zydowskiego, przed ktérych bojowa wartoscig moge tylko stang¢ na
bacznos¢”.

Przeciw antysemityzmowi przemawiac tez miato przypominanie polskiego pa-
triotyzmu Zydéw, zwiaszcza ich uczestnictwa w walkach niepodlegtosciowych.
Aleksander Bochenski pisat: ,,Rodziny zydowskie zasymilowane do polskosci daty
dowody nie tylko przywigzania, ale i poswiecenia dla sprawy polskiej i majg piek-
ne karty bohaterstwa w epoce walk o niepodlegtosé”. Apelowat, by ,,nie odtracac
tych ludzi, ktérzy catym zyciem a czesto i zyciem paru generacji dowiedli, ze
umieja by¢ dobrymi Polakami” (Sprawa ks. Pudra, ,,Polityka” 1938 nr 17). Réwniez
Ferdynand Goetel (Zydzi, ,,Polityka” 1938 nr 16) przyznawat, ze sa tacy Zydzi, i nie
godzi! sie na rdznice ,,miedzy zastuga krwi poniesiong wwalce o Polske przez Pola-
kow zydowskiego i aryjskiego pochodzenia”. J6zef Relidzynski w imieniu legioni-
stow (wbiuletynie Zwigzku Legionistow, cyt. ,,Nasz Przeglad” z 2 1 X 1938) oswiad-
czat, ze ich zotnierskie i narodowe sumienie nie moze zgodzic sie na dyskrymina-
cje wobec dzieci dawnych towarzyszy broni (cyt. ,,Nasz Przeglad” z 11 lipca 1938).
Jeszcze bardziej stanowczo pisa! Bogustaw Miedzinski o ludziach pochodzenia zy-
dowskiego, ktérzy przyjeli polskosé ,,gteboko, rzetelnie i ofiarnie”:

,GdybySmy dzi$ towarzyszy naszych, ktérzy z nami byli pod towczowkiem
i pod Kosciuchndwka, pod Dynaburgiem i Kijowem - zaczeli pyta¢ o metryke bab-
ki - bytoby to pospolite Swinstwo. Ich poprzetragcane gnaty i przestrzelone bebechy
dajg i m prawo zapyta¢ niejednego o dowody patriotyzmu i mitosci ojczyzny”
(Uwagi w sprawie zydowskiej, Warszawa 1938, s. 22-23).

Szlachetnie brzmig te stowa kombatanckiej solidarnosci i na pewno trzeba je
doceni¢ w kontekscie rasistowskich sformutowar: dwczesnej publicystyki ONR-u.
Ale nie wolno tez wyrywac ich z macierzystego kontekstu, w ktorym wystepowaty.
A tam byta mowa o tym, ze szczere i bezinteresowne porzucenie zydostwa na rzecz
polskosci ogranicza sie do indywidualnych wypadkéw (Miedzinski, jw., s. 27)8. Ze
ci Zydzi, ktdrzy stali sie dobrymi Polakami, powinni zrozumie¢, iz w usposobieniu
i umyslowosci zydowskiej sa pewne pierwiastki dla narodu polskiego niebezpiecz-
ne, wiec uzasadniona jest ,,zasadnicza nieufno$¢ wobec nieznanych oséb tego po-

8/ Ze ,dla wyjatkowych ludzi trzeba robié wyjatki” - twierdzili nawet zdecydowani
antysemici, jak np. Wiadystaw Studnicki (Sprawapolsko-zydowska, Wilno 1936, s. 83).
Do takich wyjatkéw zalicza! on Szymona Askenazego, Wilhelma Feldmana, Henryka
Tennenbauma - oddanych catkowicie polskiej racji stanu.
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chodzenia” (Borowy, jw.). Ze ,.sa zagadnienia, w ktdrych nie mozemy znalez¢
wspolnego jezyka z inteligentami pochodzenia zydowskiego, choéby na réwni
z nami kochali polski krajobraz, a nawet umieli o nim méwié i pisaC piekniejszg
niz my polszczyzng” (Miedzinski, jw., s. 28). Prébg polskosci dla Polakéw zydow-
skiego pochodzenia - wedtug Goetla (jw.) - musi by¢ zerwanie przez nich kontak-
tow z pobratymcami krwi, co - przyznawat - wymaga samozaparcia i skazuje na
dtugotrwatg samotno$¢. Komentujac stanowisko Obozu Zjednoczenia Narodowe-
go, Miedzinski nie tait, ze w procesie asymilacji wystepuja ,,wezty i zadzierzgnie-
cia skomplikowane, trudne, a nawet tragiczne” (s. 17), budzace wigc wspétczucie -
ale podkreslat, ze asymilacja to w gruncie rzeczy zjawisko tylko marginesowe, co
wiecej, nie wchodzace do programu polskiej polityki narodowosciowej.

Publicysci prasy katolickiej np. ks. Jan Piwowarczyk {Zydzi - chrzest - Polska,
,»Glos Narodu” 1938 nr 183) przyznawali niekiedy ludziom pochodzenia zydow-
skiego prawo do polskiego samookreslenia narodowego, nawotywali, by ludzi ta-
kich ,,nie famac” nienawiscig czy niechecig. Rowniez o. Innocenty Bochenski mi-
mochodem, ale energicznie potepit rasistowskie uprzedzenia wobec Zydéw spolo-
nizowanych i zastuzonych dla polskiej sprawy (Na marginesie nacjonalizmu polskie-
go, przedruk w: Szkice o nacjonalizmie i katolicyzmie polskim, Komorow 1934, s. 114).
Zazwyczaj jednak dodawano, ze bez nawrdcenia nie mozna w ogdle méwi¢ o asy-
milacji narodowej, co wiecej - ,,nie mozna o tym marzy¢, by Zyd nienawrécony byt
zupetnie zdrowym i bezpiecznym czlonkiem chrzescijanskiego spoteczenstwa”
(ks. Jan Rostworowski, Sprawy kosciota, PP 1936, t. 210, s. 378)9.

7.

Wracajac do zasadniczego tematu tego wyktadu - waznym terenem w dyskusji z
antysemityzmem byty sprawy kultury. Zegadtowicz {Poza dyskusjag, WL 1937 nr 20)
- nie bez wiasciwej sobie egzaltacji - ukazywat jako ,,cztery Sciany” wspotczesnej
Swiadomosci idee o rodowodzie zydowskim: chrystianizm, ruch socjalistyczny,
teorie wzglednosci i psychoanalize. Mtody poeta, Antoni Gronowicz, w nieporad-
nie zresztg napisanej broszurze Antysemityzm rujnuje mojg ojczyzne (Lwoéw 1938)
gloryfikowat Zydéw jako nardd, ktory ,,najpokazniej ze wszystkich narodéw zasila
fronty wzlotéw ducha ludzkiego”. Zawodzinski (jw.) perswadowat: ,,Jestesmy zbyt
biedni, aby wyrzec sie tych pisarzy, od Klaczki do Tuwima, ktérzy stali sie juz kon-
struktywnymi ogniwami kultury polskiej” (doda¢ tu warto, ze chyba on jeden
z polskich krytykdw recenzowat z wyrazng sympatig poezje Andy Ekier i Mauryce-
go Szymla). Kazimierz Czachowski narzekat co prawda na niepozadane naloty je-
zykowe lub przesadny puryzm widoczny w stylu niektérych autoréw pochodzenia

9/ Dla publicystyki nacjonalistycznej nie byt to warunek wystarczajacy.
,-Mysl Narodowa” (1939 nr 2, anonimowy felieton Marrani) pisata:
,.I niechaj wszyscy neofici raz to sobie zapamietaja, ze przyjdzie czas
i to niedaleki, kiedy to jako Zydzi wyznania chrzescijanskiego bedg musieli
odej$¢ razem z Zydami wyznania mojzeszowego”.
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zydowskiego, z caig mocg jednak podkreélat, ze ,kompleks Zyda nie powinien
mie¢ zadnego zastosowania ani w tworczosci tych pisarzy, ktdrzy czujg sie napraw-
de zrosnieci z kulturg polska, ani tym bardziej w stosunku do czytelnika polskie-
go”. Zaznacza! przy tym, ze pisarze ci wzmacniajg w literaturze polskiej czynnik
intelektualny (Obraz wspdtczesnej literatury polskiej 1884-1934, t. 111, Lwdow-War-
szawa 1936, s. 357). Na pozytywna role zydowskiej elity intelektualnej jako ,,tkan-
ki tacznej z Zachodem” wskazywat Antoni Sobanski (Kwestii zydowskiej nie ma! WL
1938 nr 7). Z kolei Andrzej Stawar (Jeszcze o antysemityzmie, WL 1937 nr 22) twier-
dzit, ze nie mozna znalez¢ zadnych cech specyficznie zydowskiej kultury u pisarzy
pochodzenia zydowskiego, chyba ze traktuje sie polskg kulture narodowg jako do-
mene reakcji spotecznej, gdzie nie ma miejsca na idee wolnosci, demokratyzmu,
socjalizmu, solidarnosci miedzynarodowej. Podobnie ocenia! Karol Irzykowski
cechy negacji i krytyki w swoim skadinad pokretnym artykule Zydjest to Polakzre-
zerwg (,,Kurier Poranny” 1937 nr 222). Wszystkie te argumenty powtorzy! w lapi-
darnym skrécie Ignacy Fik w ksigzce Dwadziescia lat literatury polskiej 1918-1938
(Krakéw 1939), podkreslajac zwiaszcza osiggniecia poetdw pochodzenia zydow-
skiego, ktérzy w dziedzinie liryki ,umieli powiedzie¢ najwiecej i najnowoczes-
niej”.

Nie mozna tu poming¢ gtoséw potepienia dla aktow agresji - fizycznej czy stow-
nej wobec na pisarzy pochodzenia zydowskiego. Gdy na zjezdzie miodziezy polo-
nistycznej w Poznaniu w listopadzie 1935 bojowka endecka uniemozliwita wy-
gtoszenie referatu Dawidowi Hopensztandowi - delegacja Warszawskiego Kola
Polonistow - m.in. Stefania Knispléwna, Franciszek Siedlecki i Stefan Zotkiew-
ski, opuscita zjazd i zgtosita w tej sprawie protest w ,,Wiadomosciach Literackich”
(1935 nr 47). Po napasci Zygmunta Ipohorskiego na Antoniego Stonimskiego dali
wyraz swemu ,,0burzeniu i obrzydzeniu” m.in. Borowy, Kridl, Zawodzinski, Hul-
ka-Laskowski. Tadeusz Kotarbirnski pisat wowczas, ze wiersz Stonimskiego Dwie
ojczyzny, bedacy powodem owej napasci, wyraza ,,zaréwno rzetelng mito$¢ ojczy-
zny, jak tez zrozumiaty gorzki zal do tych wszystkich, ktorzy nieopatrznie wyry-
wajg te mitos¢ ze zbolatych serc” (WL 1938 nr 15). Gdy Julian Tuwim, atakowany
przez ,,Maty Dziennik” i ,,Gorica Wieczornego” za wiersz Litania, zwroci! sie do
»Swiattego spoteczenstwa polskiego” z zapytaniem, czy rzeczywiscie wiersz ten jest
bluznierczy- Karol Ludwik Koninski nadestat List otwarty (WL 1938 nr 6), w kto-
rym zapewniat, ze Litania moze obudzi¢ ,,tylko najlepsze uczucia ludzkie”, a atak
na nig jest wyrazem ,,beznadziejnej gtupoty albo najzlosliwszej perfidii”. ,,Kwestia
zydowska istnieje - pisa! - ale nie mozna dopusci¢ do tego, aby stata sie ona spo-
sobnoscig do swobodnego wyzycia sie ochoty do kfamstwa, perfidii, lubieznego
okruciefAstwa i tym podobnych obrzydliwosci tym obrzydliwszych, ze powo-
tujacych sie na najlepsze ideaty”.

Kiedy za$ Jerzy Pietrkiewicz w tygodniku ,,Jutro Pracy” zada! szubienicy dla
Tuwima, Stonimskiego i Wittlina jako pacyfistdw, wiec politycznych i kultural-
nych ,dywersantow” oraz spalenia wszystkich ich ksigzek, listy protestujgce
ogtosili m.in. Kazimierz Wierzynski (WL 1939 nr 4) i Stanistaw Ryszard Dobro-
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wolski (,,Sygnaty” 1939 nr 66)10.Wczesniej jeszcze ukazat sie wzruszajacy wiersz
IHakowiczdwny Dla mego brata Tuwima piosenka (,,Pion” 1938 nr 18):

Nim zakwitng przylaszczki i pszczoty sie zlecg do leszczyn,
stoisz z wiosem zbielatym nad ttumem, co taje i wrzeszczy.
Struny ci lamig kamienie lecgce z osypisk,

i konar debu nad tobg i kruk na gatezi - skrzypia.

... I tulisz skrzypki do siebie, a jek ich budzi cie, kiedy zasypiasz.
Niedtugo juz bedzie szalata zamie¢:

Bd6g bezbronnych okryje, a bezboznych ztamie,

stanie nad $wiatem w promieniach,

zeby sie predzej zieleni!

i doda pgkéw cierniom, a szczescia dorzuci cierpieniu.

Patrzy na palce $wiatu

Ten, ktéry nie dolamal kwiatu,

Na reke, co skrzypki trzyma,

| na pies¢, co kamienia sie ima.
Policzona kazda kropla kazdej krwi...

... | dlatego,
cho¢ zima jeszcze nie peka,
przez uchylone wiosny drzwi
wybiega
do brata mego
Tuwima,
piosenkal!

Historia zadrwita z nadziei poetki. Ale wiersz jej godny jest pamieci jako mani-
festacja solidarnosci tak catkowitej i serdecznej, jaka nieczesto wowczas Zydom
Swiadczono. Roman Brandstaetter nie bez goryczy twierdzit, ze tylko ,,drobniutka
garsteczka literatow (zliczy¢ ja mozna na palcach jednej reki) [...] odwaznie wypo-
wiedziata sie przeciw hanbie antysemityzmu” (A moze pan tez - owszem? ,,Ster”
1937 nr 23). Rzeczywiscie - w odréznieniu od uczonych, niewiele mozna tu byto
wymieni¢ nazwisk wybitnych pisarzy. Jarostaw Iwaszkiewicz w Liscie z Sandomie-
rza (WL 1937 nr 11) w zwigzku z tamtejszymi obrazami koScielnymi, przedsta-
wiajgcymi mord rytualny, ubolewat, ze nadal trwa ,,mrok niezrozumienia i niena-
wisci” i zadawat sobie pytanie: ,,Czy wiara w niezmienno$¢ natury ludzkiej
pograzonej w zlu, zwalnia nas od wszelkiej walki?” Nie odpowiedziat sobie na to
pytanie, ale tez walki takiej nie podjat ani on, ani wielu innych, po ktérych mozna
bylo sie tego spodziewad.

10/Dobrowolski ostro krytykowat takze Stanistawa Czernika za wyodrebnienie autoréw
pochodzenia zydowskiego w jego antologii wspétczesnej poezji polskiej {Poezja polska
i rasizm, ,,Epoka” 1939 nr 11).
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Wyk ady

Przerwaniem milczenia stato sie u schytku 1938 r. uczestnictwo w zbiorce dla
Zydow polskich deportowanych z Niemiec, a przebywajacych w obozie w Zbaszy-
niu. Na liscie sktadek ogtoszonej w prasie pojawity sie nazwiska: Zofia Natkowska,
Karol Irzykowskill, Stanistaw Ignacy Witkiewicz, Maria Kuncewiczowa, Jerzy
Stempowski, Maria i Jozef Czapscy, Jozef Czechowicz, Jerzy Andrzejewski, Sta-
nistaw Pietak, Stefan Flukowski, a takze Aleksander Zelwerowicz, Zofia Matynicz,
Alfons Karny, Wiadystaw Witwicki, Maria i Stanistaw Ossowscy oraz dwoch
przedstawicieli arystokracji: Jan i Jan Tytus Tarnowscy12.

Redakcja ,,Prosto z mostu” uznata udziat w tej zbidrce za manifestacje poli-
tyczng. Andrzejewski wwywiadzie ze Zbigniewem Konarzewskim (Sztuka rtieznosi
ktamstwa, ,,Czas” 1939 nr 32) odwaznie to potwierdzit: ,,Byla to manifestacja -
mowit - przeciwko tym barbarzyriskim metodom, ktére na kazdym kroku zdra-
dzajg pewne ugrupowania”; oczywiscie chodzito tu o skrajng nacjonalistyczng pra-
wice. Od polityki odzegnata sie Kuncewiczowa w liscie do redakcji ,,Prosto z mo-
stu” (1938 nr 54). Odwotywala si¢ natomiast do chrzescijariskiego humanizmu
(,,Zydzi sa w tej chwili wyjeci spod prawa. Za ich nedza nie stanie nikt, jesli nie
stang ludzie. Chyba wiec w pierwszym rzedzie chrzescijanie”), do wielkich trady-
cji ,,Polski szlachetnej, rycerskiej, chrzescijanskiej”. Nie omieszkata zaznaczy¢, ze
praktykowaniem takiej zasady wspétczucia dla ludzi kazdej narodowosci rézni sie
jej religia od religii zydowskiej.

8.

Mozna utyskiwaé na takie sygnaly uprzedzenia czy rezerwy pomniejszajace
jednoznaczno$¢ protestu i solidarnosci. Wielokrotnie byfa tu o nich mowa. Na
pamie¢ jednak zastuguje to, co dominowato: protest i solidarnos¢. Nie byto fatwo
wystepowac¢ pod prad wcigz wzmagajacej sie pogardy i nienawisci. Tuz przed wy-
buchem wojny Jan Mosdorf zapewniat: ,,Jest rzeczg jasna, ze po upadku Hitlera
Polska jako cato$é, nie tylko antysemici, bedzie wrogiem numer Nr 1 zydostwa”
(Nasze i ich interesy, Pzm 1939 nr 23). Przypomniane tu stowa i gesty wywotywaty
niemal zawsze agresje, obelgi, a przynajmniej afronty. Profesoréw przeciwsta-
wiajacych sie gettu tawkowemu, np. Edwarda Lipinskiego czy Tadeusza Kotarbin-
skiego, zniewazano. Przed drzwiami Konrada Gorskiego, ktéry jako uniwersytecki
sedzia dyscyplinarny wydat wyrok skazujacy na bojowkarza - podtozono petarde.
O Marii Winowskiej napisat Alfred taszowski, ze ,lansuje sugestie catkowicie

117 Inna rzecz, ze Irzykowski, pochwalony przez Koninskiego za swoj ,,gest” wobec Zydéw,
nie tait w liscie do niego (z 22 grudnia 1938) niezadowolenia, iz 6w gest zostat za sprawg
Adolfa Rudnickiego upubliczniony.

127 Wyprzedzita te akcje Maria Rodziewiczdwna; wedtug relacji Wasilewskiej (Szukam
antysemityzmu...) ,,jak sie zaczeta antysemicka agitacja, to przystata rabinowi 20 zt
dla najbiedniejszych Zydéw”. Doda¢ tu warto, ze ludno$é Zbaszynia spontanicznie
okazata uchodzcom goscinno$¢ i pomoc; z optymizmem pisata o tym Halina Krahelska
w artykule Cztowiekjest zywy... Trujgce sityfaszyzmu przeming (,,Krakowski Kurier
Wieczorny” 1938 nr 256).
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Markiewicz Przeciw nienawisci i pogardzie

zgodne z sugestiag Kominternu” (Antysemityzm to nie rasizm). Maria Dgbrowska po
ogtoszeniu artykutu Doroczny wstyd otrzymata z Kota Polonistdw Uniwersytetu Ja-
giellonskiego (jego przewodniczacym byt wéwczas Mieczystaw Pszon) list: ,,Wo-
bec znanego Pani stanowiska w sprawie mtodziezy akademickiej zmuszeni jeste-
$my z odczytu Pani zrezygnowac” 13. ,,Wstretne zydoluby, zydochwalcy, zydolizy”
- tak pisa! o uczestnikach zbidrki na zydowskich uchodzcow felietonista ,,Prosto z
mostu” (1938 nr 35), Karol Zbyszewski.

Totez powt6rzmy - kazde wystapienie w obronie Zydéw wymagato duzej odwa-
gi cywilnej i hartu psychicznego. Gdy w roku 1937 ukazata sie broszura Polacy
i Zydzi z przedrukami takich artykutéw, Karol Kuryluk - publicysta nieskory do
przesady - pisat:

Pokazg one kulturalnym narodom $wiata, ze w czasach gdy we wszystkich uniwersyte-
tach zdziczali, palacy ksigzki i niszczacy przyrzady naukowe miodziency bili kobiety
i masakrowali bezbronnych kolegéw, w czasach, gdy jad nienawisci dotart tak gteboko, ze
dzieci szkolne maszerujace w pochodzie 3-majowym w Lodzi krzyczaty: Smieré Zydom!
[...] gdy nawet najprymitywniejsze odruchy juz nie kulturalnego cztowieka, ale w ogéle -
cztowieka, ulegty takiemu wypaczeniu iz ludzie przypatrywali sie spokojnie tongcemu zy-
dowskiemu chiopcu, gdy kazdy, kto stawat w obronie poniewieranych, byt zdrajca ojczy-
zny i agentem bolszewickim, znalezli sie ludzie, ktérzy wbrew wszystkim i wszystkiemu -
staneli i wyrwali. (,,Sygnaty” 1937 nr 31)

Niech wolno mi bedzie zakonczy¢ wyznaniem osobistym. Zbierajagc materiaty
siegatem oczywiscie do czasopism z tamtych lat. W wielu wypadkach poszuki-
watem artykutdéw juz mi znanych - zapisaty sie¢ w mojej mtodocianej pamieci, do-
dawaty mi wtedy otuchy i nadziei. | z potrzeby wdziecznosci za ten dar w czasach
pogardy powstat méj odczyt.

*>

Odczyt wygtoszony w Centrum Kultury Zydowskiej w Krakowie 29 listopada
2004 r. Ukaze sie wraz z przektadem angielskim jako ,, The 2004 Aleksander and
Alicja Hertz Annual Memoriat Lecture”.

Zob. M. Dabrowska Dzienniki 1936-1945, wyd. T. Drewnowski, Warszawa 2000, s. 84.
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