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Skrwawione ziemie zostaty opublikowane w USA w masowym wydawnictwie i doczekaty si¢
juz kilkunastu thumaczen, jest zatem szansa, ze moga przyczynic si¢ do innego spojrzenia na Il woj-
ne i lata ja poprzedzajace, zwlaszcza przez Amerykanow, czy czytelnikow w Europie Zachodnie;j.

Mirostaw Sadowski

Rafat Pankowski, The Populist Radical Right in Poland.
The patriots, seria: ,,Routledge Studies in Extremism and Democracy”,
Routledge, London & New York 2010, ss. 272

Ksigzka Rafata Pankowskiego wpisuje si¢ w nurt intensywnie prowadzonych w ostatnich dzie-
sigcioleciach badan nad prawicowym radykalizmem, ekstremizmem oraz populizmem. Pomimo du-
zej liczby publikacji na ten temat trudno jednak méwic¢ o wyczerpaniu owej tematyki. Zwigzane jest
to m.in. z faktem, iz dostgpne opracowania w niewielkim zakresie analizuja fenomeny radykalizmu
oraz populizmu w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej. Ponadto wspotczesne demokracje euro-
pejskie, zaréwno te dojrzale, jak i mtode, zmagaja si¢ z coraz to nowymi formami analizowanych
zjawisk, ktore nierzadko, cho¢ w réznym stopniu, wywieraja wplyw na polityke panstw. W tym
kontekscie niezmiernie aktualna oraz interesujaca jest recenzowana publikacja, ktora ukazuje spe-
cyfike radykalnie prawicowego populizmu w Polsce oraz to, w jaki sposob w bardzo krotkim czasie
przedstawiciele powyzszych srodowisk weszli do gtdéwnego nurtu polskiej polityki. Gtownym ce-
lem autora byto nakreslenie drogi, jaka pokonali z politycznego marginesu do serca polskiej polityki
i z powrotem, wyjasnienie przyczyn ich szybkiego rozwoju, wskazanie, do jakich symbolicznych
zrodet si¢ odwolywali oraz jaka byta ich charakterystyka ideologiczna.

Monografi¢ wyrdézniaja zar6wno kompleksowos¢ podejscia do przedstawionego zagadnie-
nia, jak i oryginalne ujecie tematu. Analizujac owa problematyke, autor koncentruje si¢ bowiem
w gléwnej mierze na aspektach kulturowych i ideologicznych. Zasoby kulturowe polskich naro-
dowych populistow uwazane sa przez autora za jedno z gléwnych zrédet ich relatywnego sukcesu
oraz prowadzonej przez nich specyficznej polityki tozsamosci. Niniejsza perspektywa jest jednym
z glownych atutow ksigzki i stanowi o jej wyjatkowosci. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze R. Pan-
kowski nie pomingt niezmiernie istotnego dla zrozumienia badanych zjawisk i proceséw kontekstu:
historycznego, politycznego oraz spoteczno-ekonomicznego. Wspomniane powyzej kompleksowe
spojrzenie udalo si¢ uzyska¢ rowniez dzigki przyjeciu szerokich ram czasowych. Ukazujac korze-
nie wspolczesnych zjawisk, autor siega do tradycji z poczatkow XX wieku, swoja analiz¢ konczy
natomiast na 2009 roku.

Publikacj¢ podzieli¢ mozna na dwie kompatybilne czgsci, cho¢ sam autor nie dokonuje owego
podziatu explicite. Pierwsza czg$¢ obejmuje analizg dziedzictwa okresu przed druga wojna Swiato-
w3, czasu komunizmu oraz po 1989 roku az do konca XX wieku. Podkresli¢ nalezy, ze Pankowski
nie ulegt pokusie nadmiernej deskryptywnosci kosztem analizy oraz ze w sposob kreatywny po-
traktowat kontekst historyczny, ukazujac zrodla, ciagltos¢, a nawet przyczyny pozniejszego dojscia
do wtadzy narodowych populistow. Na uwage zastuguje rowniez niezwykta swoboda analityczna
odnoszaca si¢ do wyjatkowo zapetlonych procesow i zjawisk. Szczegolnie interesujace sg podroz-
dziaty zatytutowane: Glowni aktorzy populistycznej radykalnej prawicy w latach 90.37 oraz Rozwdj
zasobow kulturowych prawicowego ekstremizmu’®. Z przeprowadzonej w nich analizy wytania si¢
bowiem cato$ciowy obraz srodowiska radykalnie prawicowego, obejmujacego zarowno zorganizo-

37 The main players of the populist radical right in the 1990s”.

38 The growth of extreme right cultural resources”.
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wane, cho¢ politycznie nieistotne, ugrupowania, jak i subkulture mtodziezows. Niezmiernie cieka-
we 1 rzadko spotykane w literaturze jest ukazanie wzajemnych powigzan oraz procesu przenikania
pomigdzy poszczegdlnymi grupami i organizacjami skrajnie prawicowymi oraz ich wnikanie w po-
lityke gtéwnego nurtu.

W omawianej czeSci monografii dostrzec mozna jednakze pewna nieprecyzyjnosc co do stoso-
wanych w pracy pojeé: prawicowi ekstremisci, radykalnie prawicowi populisci, narodowi populisci.
Zawarta we wstepie kategoryzacja wywotuje uczucie niedosytu, natomiast w czgsci analitycznej au-
tor nierzadko uzywa powyzszych okreslen wymiennie, co powoduje niejasnos¢, ktére ugrupowania
przynaleza do danej kategorii partii.

W drugiej czgsci pracy Rafal Pankowski koncentruje si¢ na trzech gtéwnych organizacjach:
Lidze Polskich Rodzin, Samoobronie RP oraz Prawie i Sprawiedliwosci. Systematyczng analizg
oblicza ideologicznego oraz zasobow kulturowych ugrupowan, ich poparcia spotecznego oraz po-
wigzan migdzynarodowych dopetnia zawarty w ostatnim rozdziale, niejako kulminacyjnym, opis
rzadoéw koalicji ztozonej z wymienionych partii. Autor wskazuje mi¢dzy innymi na efekty prowa-
dzonej przez nich polityki. Ukazat rowniez niektore z przyczyn prowadzacych do upadku rzadu oraz
marginalizacji dwoch jego koalicjantow — LPR i SRP. Ostatni ze wspomnianych elementow ksigz-
ki jest szczegolnie istotny, albowiem przyczyny upadku partii populistycznych, mimo iz niezwy-
kle interesujace, sa wciaz rzadko podejmowane przez naukowcow. Niewatpliwa zaleta pracy jest
rowniez szczegolowa charakterystyka oblicza ideologicznego oraz zasobow kulturowych badanych
partii. Ewentualne konstatacje dotyczy¢ moga wagi, jakg autor przyznat poszczeg6lnym aspektom
ich tozsamosci, niz tego, ze pominat ktorys z jej istotnych elementow.

W przypadku Ligi Polskich Rodzin autor eksponuje, czgsto marginalizowane, ekstremistyczne
oblicze ugrupowania, uznajac etniczny nacjonalizm oraz negacj¢ liberalnych i demokratycznych
wartosci za rdzen tozsamosci partii. Nie ujmujac zasadnosci owym spostrzezeniom, wydaje si¢ jed-
nak, iz zbyt powierzchownie potraktowane zostaly populistyczne wlasciwosci partii, ktére wraz
Z jej rozwojem nabieraty coraz wigkszego znaczenia (szczegodlnie w kampanii 2005 roku). Uwaga
ta dotyczy rowniez kwestii eurosceptycyzmu, ktory byt jednym z glownych zrodet sukcesow LPR
w 2001 roku, ale rowniez, cho¢ w nieco mniejszym stopniu, w 2005.

W przypadku Samoobrony RP wskaza¢ nalezy na bardzo trafne ujg¢cie przez Pankowskiego
eklektycznej tozsamosci partii. Autor pokazuje wyraznie, ze SRP byla formacja zasadniczo aide-
ologiczna, cechowat jg brak stabilnego stanowiska w wigkszo$ci podejmowanych kwestii, podobnie
jak 1 brak nienaruszalnych pryncypidéw, na ktérych byty one budowane. Wskazat rowniez, ze SRP
miata charakter radykalnej partii protestu, ktorej retoryka opierata si¢ w duzej mierze na socjalnych
i ekonomicznych postulatach. Dyskusyjne wydaje si¢ jednak finalne zakwalifikowanie SRP do ra-
dykalnie prawicowych populistow. SRP charakteryzowata si¢ wprawdzie cechami utozsamianymi
z partiami skrajnie prawicowymi, jak ksenofobia (szczegdlnie w stosunku do Niemcow), antysemi-
tyzm, pewien rodzaj nacjonalizmu i ,,socjalnego konserwatyzmu”, na co réwniez wskazuje autor
ksigzki. Niemniej jednak w przeciwienstwie do LPR cechy te nie tworzyty spdjnego systemu ideolo-
gicznego, ktory umozliwilby zakwalifikowanie jej jako formacji prawicowej. W przypadku Prawa
i Sprawiedliwo$ci rowniez dos¢ problematyczne bytoby jednoznaczne okreslenie partii mianem ra-
dykalnie prawicowych populistow. Stad tez za w pelni uzasadniona nalezy uzna¢ ostrozno$¢ autora
w formutowaniu zbyt $miatych wnioskow. Celne jest niewatpliwie stwierdzenie Pankowskiego, iz
partia przyjeta elementy radykalnie prawicowego populizmu, ktére wraz z jej ewolucja, notabene
znakomicie w pracy przedstawiong, przybieraty na znaczeniu.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze praca Rafata Pankowskiego dostarcza zaréwno odpo-
wiedzi na postawione we wstgpie pytania, jak i wywotuje kolejne pytania lub watpliwosci o cha-
rakterze naukowym. Oba elementy stanowig jednak o dojrzatosci i wartoSci monografii. Dzigki nim
praca staje si¢ glosem w dyskursie naukowym, a jej autor jest jego pelnoprawnym uczestnikiem.
Przedstawione powyzej uwagi, a takze polemika z niektérym wnioskami wynikaja w duzej mierze
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z faktu, iz autor podjal si¢ analizy problematyki, co do ktorej trudno o jednoznaczne i petne roz-
strzygnigcia. Tym bardziej ksigzke Rafata Pankowskiego uznaé nalezy za wazny glos w dyskusji na
temat tozsamosci oraz zrodet sukceséw narodowych populistow we wspotczesnych demokracjach
europejskich.

Aleksandra Moroska-Bonkiewicz

Adam Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991,
czyli historia wszechzwigzkowego komunistycznego
prawa (bolszewikow). Krotki kurs,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2010, ss. 395 + XXVI
(Wykiady specjalizowane)

Naktadem Wydawnictwa C.H. Beck ukazal si¢ podrgcznik Prawo Rosji i ZSRR 19171991,
czyli historia wszechzwigzkowego komunistycznego prawa (bolszewikow). Krotki kurs, autorstwa
Adama Litynskiego. Autor niewatpliwie jest najbardziej predysponowanym sposrod polskich hi-
storykow ustroju i prawa do zajecia stanowiska w zakresie tej tematyki. Ma on bowiem w swoim
dorobku szereg artykutéw poswigconych dziejom prawa i ustroju Rosji Radzieckiej i ZSRR??.

Praca niewatpliwie wpisuje si¢ w zainteresowania dziejami Rosji Radzieckiej i Zwigzku Ra-
dzieckiego, jakie mozna zauwazy¢ w nauce polskiej po 1989 roku. Na ztozono$¢ tego przedmiotu

39 Warto zwroci¢ uwage chociazby na: Historie prawa radzieckiego 1917—1991. Krotki kurs,
,Miscellanea Historico-luridica” 3, 2005, s. 139—175; Prawo Rosji i ZSRR (1917—1991). (Szkic
na potrzeby dydaktyki), ,Miscellanea Iuridica” 5, 2004, s. 137—156; O konstytucji RFSRR z 10
lipca 1918 r. w dziewigldziesigtqg rocznice uwag kilka, [w:] A. Labno, E. Zwierzchowski (red.),
Ksigga pamigtkowa profesora Marcina Kudeja, Katowice 2009, s. 103—111; Pierwsza bolszewicka.
O konstytucji RSFRR z 1918 r. uwag kilka, [w:] M. Matecki (red.), Swiat, Europa, mata ojczyzna.
Studia ofiarowane Profesorowi Stanistawowi Grodziskiemu w 80-lecie urodzin, Bielsko-Biata 2009,
s. 71—83; Uchwalenie pierwszej konstytucji bolszewikow, [w:] L. Zacharko, A. Matan, G. Lasz-
czyca (red.), Ewolucja prawnych form administracji publicznej. Ksigga jubileuszowa z okazji 60.
Rocznicy Profesora Ernesta Knosali, Warszawa 2008, s. 181—186; O konstytucji stalinowskiej 1936
roku, [w:] P. Borecki, A. Czochara, T.J. Zielinski (red.), Pro bono Reipublicae. Ksiega jubileuszowa
Profesora Michata Pietrzaka, Warszawa 2009, s. 84—92; O podstawach ustawodawstwa karnego
ZSRR z 1958 1. oraz o kodeksie karnym RSFRR z 1960 r., ,,Miscellanea Historico-luridica” 7, 2009,
s. 175—193; Radziecka utopia a prawo cywilne, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2000, t. 52,
z. 1/2, s. 339—359; Rzecz o prawie rzeczowym Rosji Radzieckiej, [w:] Historia i wspolczesnosé.
Prace pod redakcjg Leszka Leszczynskiego i Ryszarda Ortowskiego ofiarowane Profesorowi Wia-
dystawowi Cwikowi w pieédziesieciolecie pracy naukowej, ,,Zamojskie Studia i Materiaty, Prawo
i Administracja” VII, z. 21 (18), Zamos¢ 2005, s. 129-138; Zwigzek matzenski w Zwigzku Radziec-
kim. Wybrane zagadnienia prawne, ,,Miscellanea Iuridica” 1, 2002, s. 73—82; Lenin a ius privatum,
[w:] W. Uruszczak, P. Swiccicka, A. Kremer (red.), Leges sapere. Studia i prace dedykowane Pro-
fesorowi Januszowi Sondlowi w pigédziesiqtq rocznice pracy naukowej, Krakow 2008, s. 263—270;
Sqd nie powinien uchyla¢ si¢ od stosowania terroru..., ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszow-
skiego. Seria Prawnicza, Prawo” 8, z. 56, Rzeszow 2009, s. 93—100.
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