Bezkarny skandal w centrum Poznania. Sad:
A moze ten pan przechodzil z gloSnikiem?
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Na piosenke o "zydowskiej hienie" najpierw nie zareagowali policjanci. Teraz asesorka
sadowa Maria Dziezyc uniewinnila organizatorke zgromadzenia. Za mozliwy uznala
scenariusz, ktory prokurator nazywa czysto abstrakcyjnym.

To bylo niedzielne popoludnie, Srodek wakacji. Turys$ci przechadzali sie po Starym Rynku w
Poznaniu, gos$cie w ogrodkach restauracyjnych jedli obiad, pili piwo. Przed ratuszem staly ogrodowy
namiot z banerami i radiowdz.

Senng atmosfere przerwala muzyka. Z przeno$nego glo$nika poplynelo ciezkie metalowe brzmienie —
piosenka o "$mierdzacym spisku zydokomuny" i "zydowskiej hienie". Mimo ze radiowdz stal blisko
glodnika, policjanci nawet nie wysiedli.

Policjant: Wyrazaja poglady. My tego nie oceniamy

Antysemicka piosenka to "Sanhedryn" neonazistowskiego zespolu Honor. Towarzyszyla
zgromadzeniu, ktore w sierpniu 2024 roku zorganizowala Marzena D., dzialaczka Narodowego
Odrodzenia Polski.

Na namiocie, ktory rozstawila, byl krzyz celtycki — symbol dominacji bialej rasy. Po drugiej stronie —
grafika z rysunkiem hulajnogi i homofobicznym haslem "Polska bez pedalow". Byl tez baner z odezwa:
"Smier¢ wrogom ojczyzny".

Uwage zwrdcila na to jedna z mieszkanek Poznania, ale policjant zabezpieczajacy zgromadzenie zbyl
ja: — Wyrazaja swoje poglady. My tego nie oceniamy.

Ocenil prokurator Michal Strzelecki — gdy naglo$niliSmy antysemicki skandal, oskarzyt Marzene D. o
zniewazenie i nawolywanie do nienawisci na tle narodowo$ciowym. Skupil sie na antysemickiej
piosence.

W grudniu 2025 roku sad w Poznaniu uniewinnil jednak organizatorke zgromadzenia.

Bo policjanci nie wylegitymowali

PrzeczytaliSmy uzasadnienie, ktore napisala asesorka sadowa Maria Dziezyc. Ma 31 lat, orzeka od
poltora roku. Wspominamy o tym, bo skape zyciowe i zawodowe doswiadczenie moze mie w tej

sprawie znaczenie.

Dziezyc potwierdzila, ze publiczne odtwarzanie piosenki o "zZydowskiej hienie" wyczerpuje znamiona
przestepstwa, a Marzena D. byla organizatorka i przewodniczaca zgromadzenia. Tyle ze nie przyznala
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sie do winy, a zdaniem asesorki nie ma dowodéw, ze to ona "spowodowala odtworzenie spornego
utworu".

"Wrecz przeciwnie — z materialu dowodowego wynika, ze muzyka byla odtwarzana przez
nieustalonego mezczyzne" — pisze Dziezyc.

Powoluje sie na zeznania policjantow, ktérzy zapamietali, ze muzyke odtwarzal wlasnie mezczyzna z
glo$nikiem. Nie wiadomo, kim by}, bo policjanci go nie wylegitymowali.

Przechodzil przez Stary Rynek z glosnikiem

Marzena D. zglosila zgromadzenie w urzedzie miasta. Napisala, ze jego elementem bedzie
naglo$nienie, ale dla asesorki sagdowej to zaden dowod, bo mezczyzna z glo$nikiem stat kilka metréow
dale;j.

Dziezyc pisze: "Nie mozna wykluczy¢, ze muzyka byla emitowana przez osobe zupelnie niezwigzang ze
zgromadzeniem. Wobec braku wylegitymowania mezczyzny przy glo$niku nie mozna nawet
sprobowac ustali¢, czy sporny glosnik przynalezal do zgromadzenia".

W tej sytuacji — jak tlumaczy asesorka — Marzena D. nie moze odpowiada¢ za odtworzenie
antysemickiej piosenki, za zlecenie odtworzenia, ani za pomocnictwo (poprzez udostepnienie
glosnika).

Mogta byé to bowiem "inicjatywa przypadkowej osoby, ktora postanowita sie pod wydarzenie
»podlqgczyé«".

Asesorka uwaza zatem, ze w niedzielne popoludnie — akurat w dniu zgromadzenia NOP — mogl
przechodzi¢ przez Stary Rynek mezczyzna z przeno$nym glo$nikiem. Zauwazyl zgromadzenie, stanal
przy nim i puécil antysemicka piosenke.

Przypomina to scene z kultowej komedii "Mis" Stanislawa Barei, gdy glownego bohatera Ryszarda
Ochodzkiego odwiedza byla zona. Wynosi z jego mieszkania obrazy i rzezby. — Przechodziliémy po
prostu i wpadliSmy — wyjasnia.

— Jak to przechodzilas? Z tragarzami? — dziwi sie Ochodzki.

— Tak. Przechodziliémy. Z tragarzami.

Prokurator: To fantastyczna wersja zdarzen

Prokurator Michat Strzelecki zaskarzyt wyrok. W apelacji pisze: "Mozliwo$¢, ze mezczyzna byl
przypadkowa osoba i postanowil »podlaczyé sie« pod zgromadzenie, oceniona przez sad jako
niewykluczona, jest w istocie czysto abstrakcyjna. Jej prawdopodobienstwo jest tak nikle, ze musi

zosta¢ odrzucona".

"Wersja, ze niezidentyfikowany mezczyzna, natrafiwszy przypadkiem na to wydarzenie, mial przy
sobie glo$nik albo sie w niego zaopatrzyl, po czym wroécil na rynek i zaczal odtwarzaé utwory zespotu
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Honor bez zadnego porozumienia z oskarzong, jest teoretycznie mozliwa, ale praktycznie trzeba ja
zaliczy¢ do fantastycznych" — dodaje prokurator.

Zauwaza, ze Marzena D. nie zareagowala na antysemicka piosenke, a przeciez gdyby kto§ obcy
zaklocal jej zgromadzenie, z pewnoscia by to zrobila. Miala taka mozliwos$¢, bo nie bylo ani thumu, ani
zamieszania.

"Samych uczestnikow zgromadzenia bylo — oprocz mezczyzny z gtosnikiem — zaledwie piecioro,
wliczajqc oskarzonq" — podkresla prokurator.

Policjanci, ktorzy zabezpieczali zgromadzenie, zeznali, ze
stowa piosenki byly niezrozumiale. Ale przeczy temu
nagranie, ktéore wykonata telefonem jedna z mieszkanek
Poznania. Stowa piosenki sa wyrazne.

Prokurator: "Zeznania policjantéw nie sa w tym przypadku
miarodajne, gdyz rzekoma niezrozumialo§¢ emitowanej
tresci jest wygodnym usprawiedliwieniem braku reakcji na
popeliane w ich obecno$ci przestepstwo".

To sugestia, ze policjanci klamali, by ratowac sie przed zguniem sqdu mezczyzna z glosnikiem mdégl znalezé sie na
zarzutem niedopelnienia obowigzkow. Starym Rynku przypadkowo Fot. Kadr z nagrania

Marzena D. nie mogla nie slyszec¢

W apelacji Strzelecki podkresla, ze zglaszajac zgromadzenie, organizatorka zapowiadala uzycie
naglo$nienia, a innego glo$nika niz widoczny na nagraniu nie bylo. Jeden z policjantéw zeznal nawet,
ze "muzyka byla puszczana przez mezczyzne przynaleznego do organizacji, ktoéra zglosila
zgromadzenie".

Prokurator dodaje, ze antysemityzm jest jednym z watkow przewijajacych sie w dzialalno$ci
Narodowego Odrodzenia Polski: "Odtwarzanie antyzydowskich piosenek przez sympatykow tej partii
nie jest zatem niczym zaskakujacym".

Nie wyklucza, ze za dobor muzyki mogt odpowiada¢ mezczyzna z glo$nikiem, nie konsultujac sie z
Marzeng D., ale to i tak nie zwalania jej z odpowiedzialnosci.

"Poniewaz nie jest mozliwe, by nie styszata stow piosenki, dopuscita sie co najmniej pomocnictwa" —
uwaza prokurator.

W czasie przestuchania policjanci tlumaczyli, ze wylegitymowali jedynie przewodniczaca
zgromadzenia, bo "taki jest schemat postepowania". Uczestnikow zgromadzenia legitymuja tylko, jesli
tamia oni prawo. Mezczyzny z glo$nikiem jednak nie spisali.



Antysemicka piosenka na Starym Rynku

W aktach sa wyja$nienia, ktére Marzena D. zlozyla na rozprawie. Twierdzila, ze informacje o
nagloénieniu zawarla w zgloszeniu zgromadzenia "ze wzgledow rutynowych, na wypadek
ewentualnego halasu". Mialo shuzy¢ do utrzymania porzadku, a nie odtwarzania muzyki.

Przekonywala, ze nie slyszala antysemickiej piosenki, bo skupiala sie na rozmowie z przechodniami.
Zaprzeczyla, by kazala ja odtwarzaé. Ale nie zaprzeczyla, ze odtwarzal ja uczestnik zgromadzenia i ze
to bylo jej naglo$nienie. Stwierdzila jedynie, ze z zadnym uczestnikow "nie ustalala emitowania
muzyki".

W jej wyjasnieniach sg zastanawiajace stwierdzenia.

Pierwsze: "Gmina w zaden sposob nie stawiala sprzeciwu muzyce, ktora byla emitowana". Marzena D.
miala na my$li prawdopodobnie przedstawiciela urzedu miasta, ktéry moze uczestniczy¢ w
zgromadzeniu jako obserwator. Tyle ze w tym wypadku miasto nie wyslalo obserwatora.

Drugie stwierdzenie: "Na miejscu byli obecni funkcjonariusze policji. W zaden sposo6b nie sprzeciwiali
sie puszczanej muzyce ani przebiegowi zgromadzenia. Zaden z przechodniow nie zglaszal w
jakikolwiek sposob sprzeciwu w tej kwestii".

Jesli antysemicka piosenka nie miala zwigzku ze zgromadzeniem, to dlaczego Marzena D. tak gorliwie
podkreslala, ze nikt nie protestowal: ani gmina, ani policjanci, ani przechodnie? W uzasadnieniu
wyroku asesorka sgdowa nie odpowiada na to pytanie.

Marzena D. miala wplyw

W wyjasnieniach Marzeny D. jest jeszcze jedno zdanie, na ktére asesorka nie zwrocila uwagi:
"Zakladam, ze dostosowalabym sie do prosby, gdyby kto§ zwrécil uwage, ze nie podoba mu sie
puszczana muzyka".

Z protokotu rozprawy nie wynika, jak brzmialo pytanie, ale prawdopodobnie chodzilo o prosbe o
wylgczenie, $ciszenie lub zmiane muzyki. Marzena D. stwierdzila, ze gdyby kto§ zwrécil jej uwage,
dostosowalaby sie do takiej prosby. W ten sposob przyznala, ze miala wplyw na to, co odtwarzal
mezczyzna z glo$nikiem.

Asesorka ten fragment wyjasnien takze pominela.

W obronie antysemickiej piosenki

Marzena D. bronila tymczasem antysemickiej piosenki: "Z wyksztalcenia jestem doktorem
literaturoznawstwa. Zapoznalam sie z liryka tego utworu. W mojej ocenie jako specjalisty jest to

wylacznie czysto artystyczna ekspresja krytyki dotyczacej instytucji sadowniczej, ktora od dwoch
tysiecy lat nie istnieje".


https://poznan.wyborcza.pl/poznan/0,113459.html?tag=policja#anchorLink

Tytulowy Sanhedryn to najwyzsza rada zydowska w starozytnej Judei. Refren brzmi: "Sanhedryn zla,
co prawem zydowskiej hieny pluje ci w twarz. Bez wiezien i krat na lancuchu demokracji. Ratuj ten
kraj. O twoje i moje zycie toczy sie gra".

Analiza piosenki nie jest trudna — nie chodzi w niej bynajmniej o krytyke nieistniejacej instytucji.
Podmiot liryczny zwraca sie do odbiorcy, ktory z powodu zydowskiej dzialalnoéci jest nedzarzem we
wlasnym kraju. Wzywa odbiorce, by przestal przed Zydami giaé¢ kark i ratowal kraj.

Z piosenki dowiadujemy sie tez, ze Zydzi wykorzystuja demokracje, kradng wolnoé¢ i niszcza ruch
narodowy. Padajg okreslenia "zydokomuna" i "zydowska hiena".

To powielanie antysemickich, rasistowskich klisz w kraju doswiadczonym nazistowskimi
zbrodniami w czasie drugiej wojny swiatowej.

Marzena D. przeklamala tre$¢ i sens piosenki, co powinno wplywa¢ na ocene wiarygodnosci jej
wyjasnien. Ale asesorka sgdowa uznala, ze nie ma to znaczenia dla sprawy.

Prof. Pankowski: To kapitulacja polskiego panstwa

— To przygnebiajace — mowi prof. Rafal Pankowski, socjolog z Uniwersytetu Civitas i stowarzyszenia
Nigdy Wiecej, ktére walczy z antysemicka mowa nienawisci. — Ten wyrok symbolizuje kolejna
kapitulacje polskiego panstwa wobec antysemityzmu i neofaszyzmu. Przepisy zabraniajace gloszenia
nienawisci na tle narodowos$ciowym i rasowym pozostaja na papierze.

— To skandal sam w sobie, ze neofaszystowska formacja, jaka jest Narodowe Odrodzenie Polski, do
dzi$ nie zostala zdelegalizowana — dodaje.

W sprawie policjantéw, ktorzy nie zareagowali na antysemicka piosenke, komendant miejski nie
wszczal postepowania dyscyplinarnego. Prokuratura nie prowadzila tez $ledztwa w sprawie
falszywych zeznan, mimo ze na nagraniu sltycha¢ wyraznie stowa piosenki, ktérych policjanci rzekomo
nie byli w stanie zrozumie¢.
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