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Wizja kurczacego sie socjalu w warunkach konkurencji miejscowych z przyjezdnymi moze latwo
prowadzi¢ do fantazji o tym, zeby powstalo co§ w rodzaju systemu kastowego, gdzie lokalsi beda na
gorze — mowi dr Przemyslaw Witkowski, autor ksigzki ,,Faszyzm, ktéry nadchodzi”.

Michal Sutowski: Na poczatku twojej ksigzki Roger Griffin, wybitny badacz faszyzmu,
przywoluje anegdote o tym, jak to na pewnej brytyjskiej uczelni uruchomiono projekt
pt. Istota faszyzmu. Odbyla sie konferencja, powstal zbidér tekstéw wielu autorow. I
okazalo sie, Ze sa ze soba w duzej mierze sprzeczne, bo kazdy inaczej rozumie samo to
pojecie. Na Faszyzm, ktory nadchodzi, skladaja sie rozmowy z badaczami z réznych
krajow, pokolen, dyscyplin badawczych — czy tak rézne perspektywy przynosza
jakkolwiek spojna opowies¢?

Dr Przemyslaw Witkowski: Mysl faszystowska jest zorganizowana inaczej niz lewicowa. Ta druga
ma swoje Swiete ksiegi, Marksa i Engelsa, potem ro6znych komentatoréw i apostoléw. Troche jak z
Biblig i pismami ojcow KoSciola: idee ewoluuja, sg kontrowersje i polemiki, ale co do zasady kazdy
probuje odkry¢ prawdziwy, gleboki sens kanonu na swoj sposob i zawalczy¢ o legitymacje swojej
wersji. Z faszyzmem jest inaczej, bo tam podstawowym lepiszczem, z ktérego buduje sie ideologia, jest
symbol, mit, tradycja, wiec i pole manewru jest duzo wieksze. Do tego duzo zalatwia Fiihrerprinzip,
czyli ten figura charyzmatycznego wodza, ktory potrafi sklei¢ ze sobg czesto niezborne elementy.

Czyli spojnos¢ intelektualna, wiernosé¢ doktrynie — chocéby deklaratywnie — nie sa w
faszyzmie najwyzsza cnotq?

Doktryna ksztaltowala sie w praktyce, czesto wobec doraznego wroga politycznego, co wyraznie widaé
w przypadku NSDAP i innych ruchéw lat 20. w ich poczatkach. Miescilo sie tam mnoéstwo idei i
srodowisk: ezoterycy, neopoganie, antykapitali$ci, rewolucjonisSci, oszalali konserwatysci,
militarystyczna arystokracja. Dopiero po dojsciu do wladzy to sie klarowalo i czy$cilo z r6znorodnych
elementow. Czesto brutalnie, jak w przypadku nocy dlugich nozy z 1934 roku. Zreszta nie bylo na
Swiecie ustroju, ktory by spelnial wszystkie zalozenia doktryny — natomiast faszyzm musi sie mie$ci¢
W pewnym rejestrze.

I jaki rejestr wylania sie¢ z twoich rozméw? Co laczy te wszystkie — historyczne i
wspoélczesne — zjawiska pod wspolnym haslem ,,faszyzmu”?

Przede wszystkim autorytaryzm, dalej antyliberalizm i antylewicowo$¢, nacjonalizm oparty na wizji
odrodzenia narodowego z upadku w mniej lub bardziej rewolucyjnej formie. Konieczna jest wizja
wroga i zarazem oczyszczenia narodu z okropnych naroéli, ktore nie pozwalaja mu rozkwitnaé w
pelni. To moga by¢ komunisci, homoseksualisci, wyemancypowane kobiety albo wrog etniczny — jak
nie Zyd, to np. mniejszo$¢ romska lub dowolna inna, zaleznie od potrzeby i okolicznoSci.

Twoi rozmoéwcey wprost posluguja sie trzema definicjami faszyzmu. Szymon Rudnicki
wskazuje na polaczenie skrajnego nacjonalizmu, partii wodzowskiej i celu rewolucji
spolecznej. Roger Griffin méwi o ideologii rewolucyjnego odrodzenia narodowego. Dr
Rafal Pankowski podkresla ideologie totalnej jednosci kulturowej. Czy ktéras z nich
wydaje ci sie szczegolnie przydatna dzisiaj — do opisania esencji tego ,,faszyzmu, ktéry
nadchodzi”?
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Wspolczesny faszyzm najlepiej chyba oddaje myslenie, ze musimy skupi¢ sie wylacznie na losie
wlasnego narodu, a wszystkie pozostale sg troche jak inne organizmy biologiczne, ktore rywalizuja z
nami o te samg nisze ekologiczng. To sie teraz sprawdza w praktyce, w kontekScie migracji —
wywolanych zmianami klimatycznymi, ale tez ,zwyczajnymi” nier6wno$ciami czy Kkryzysami
politycznymi w innych krajach — w polaczeniu z kurczeniem sie sfery socjalnej. O ile w Polsce
nastgpilo to gwaltownie w latach 9o0., o tyle na Zachodzie bylo i wciaz jest zjawiskiem raczej
stopniowym. W tej sytuacji wizja kurczacego sie socjalu w warunkach konkurencji miejscowych z
przyjezdnymi moze latwo prowadzi¢ do fantazji o tym, zeby powstalo co§ w rodzaju systemu
kastowego, gdzie lokalsi bedg na gorze. Na szczycie elity, pod nimi klasa $rednia, ludowa, a przyjezdni
powinni przede wszystkim stuzy¢. Janusz Korwin-Mikke kiedy$ opowiadal, ze w Nowym Jorku wozil
go czarny kierowca, twierdzac, ze to dobrze, bo on jest panem, a czarny mu shuzy.

I to by byla wiarygodna wizja ,,dobrego spoleczenstwa”?

To wyrasta na gruncie wspolczesnych realiow nawet w tej w miare demokratycznej Unii Europejskie;j.
Mamy tu przeciez ludzi posiadajagcych mnoéstwo nieruchomosci na samej gorze, potem tych dobrze
zarabiajacych, z jakim$ majatkiem, dalej tych bez nieruchomosci, ale jednak z obywatelstwem, i tak
dalej...

I rozumiem, ze w tych warunkach jako wiarygodna wizje kto§ moze zaproponowacé
jakis wariant rasizmu obywatelskiego? Kiedy socjal sie kurczy, spoleczenstwo starzeje,
energia drozeje itp., wprowadzimy podzial na tych, ktorym jaki$ zakres solidarnosci
spolecznej sie nalezy, jaka$ elementarna siatka bezpieczenstwa — i tych, ktérym sie nie
nalezy. Juz dzi§ w wielu krajach ten podzial przebiega podlug linii obywatelstwa.
Mozna je jeszcze np. urasowic czy wprost powigzac z etnosem, kolorem skory...

Co$ takiego bylo widaé na Poludniu. W Grecji realizowal to neonazistowski Zloty Swit, we Wloszech
neofaszystowskie CasaPound Italia: jesteSmy za pomoca socjalng, od rozdawania zywnos$ci po spore
transfery, ale wylgcznie naszym. Nie tym, ktorzy sie od nas réznig kolorem skory, pochodzeniem,
jezykiem lub religia.

Czyli juz nie tylko kwestia politycznego obywatelstwa, ale i przynalezenia do jakiejs
esencjalnie okreslonej wspolnoty?

Tak, to jest naga forma tego, co zachodzi w sposob aksamitny na poziomie calej Unii Europejskie;.
Moja rozmowa z prof. Mikolejka o Juliusie Evoli nie jest przypadkowa, bo Wloch krytykowal
wspoOlczesny mu faszyzm z prawej strony, z pozycji nazwijmy to tradycjonalistyczno-
ultrakonserwatywnej”. On, krotko mowiac, nie oczekiwal rewolucji socjalnej, lecz przeciwnie: ustroju
bazujacego na hierarchicznej strukturze przypominajacej indyjski system kastowy, gdzie okreslone
prawa i przywileje sg do réznych grup przypisane z racji urodzenia. Nie da sie tak po prostu przenie$é¢
do kasty braminow z jej przywilejami, nawet przez malzenstwo, bo po prostu nikt sie z tobg z tej grupy
nie ozeni, jesli jeste$ pariasem.

Czyli wspolczesny faszyzm bylby realizacja praktyk juz calkiem powszechnych, tylko
bez oslony hipokryzji, z uznaniem tego, co umiarkowani postepowcy uznaja za blad i
wypaczenie systemu, za co$, co powinno sta¢ sie jego istota i duma? My mowimy, ze
topienie ludzi o innym kolorze skory na bagnach albo kierowanie ich do najbardziej
pogardzanych prac ,,to nie po europejsku”, a faszySci mowia: to jest wlasnie droga do
zbawienia Europy?

Piszac ksigzke o Romach, widzialem ten proces rozciagniety w czasie, cho¢ przebiegajacy w
przeciwnym kierunku. Poczatkowo z wielu krajow Europy chciano ich wprost wygna¢, ale kiedy w XIX
wieku na Zachod naplynela druga fala, zaczeto z nimi postepowaé¢ przy uzyciu metod
biurokratycznych: a to kontroli paszportowej, a to sprawdzania zdrowia ich samych i ich koni, czy aby
nie przenosza chorob. Zakladano, ze powinni spedza¢ czas w obozach przej$ciowych,
ewidencjonowano, ciggle kontrolowano ich stan posiadania, czy spelniajg wszystkie prawne warunki
pobytu, a jak akurat nie spekniali, to mogli by¢ wyrzuceni za granice. Mam wrazenie, ze my w ten
wlasénie etap wchodzimy dzi$ z migrantami i uchodzcami. Testuje sie na nich rézne praktyki opres;ji,
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kontroli, detencji — oczywiécie w krajach centrum, na poziomie oficjalnym, to wszystko jest silnie
zbiurokratyzowane. A wspolczes$ni faszy$ci chca z fundamentéw tych, czasem jeszcze wstydliwie
ukrywanych praktyk, uczyni¢ oficjalng ideologie.

Klasyczne faszyzmy, czyli niemiecki i wloski, opieraly si¢ na mitach zlotego wieku
narodu, czy to srednlomecznych Germanow, czy imperialnego Rzymu, ale glosily tez
wizje nowego porzadku i rewolucyjnego przeobrazenia — na nowo, cho¢ w duchu
starych, dobrych wartosci, ktére gdzies sie po drodze zagubily poprzez knowania
lewactwa, nowoczesnos¢ czy co tam jeszcze. Ale to jednak mialo byé nowe, z now3 elita,
nowaq hierarchia, nawet jesli ubrana w jakies$ historyczne kostiumy. A czy wspolczesni
faszySci — zwlaszcza ci blizsi glownego nurtu, robigcy polityke na serio, walczacy o
wladze w panstwie — tak naprawde nie chca podtrzymania za wszelka cene niedawnego
status quo? Na zasadzie: zostawmy panstwo opiekuncze, tylko pozbadzmy sie tych
wszystkich genderow, praw czlowieka, otwartych granic?

Mysle, ze to sie nie wyklucza. Z jednej strony to jest pomyst: odtwoérzmy przeszlo$é¢ za pomocg nowych
metod, ale zeby wyobrazona, dawna esencja — Polaka, Francuza, Europejczyka — zostala zachowana,
zeby to byla przeszlo$c, tylko w estetyce przyszloSci, a niechby i cyberpunkowej. Z drugiej strony oni
wiedzg, ze nie moga ani glosic¢ celow, ani metod, kopiujac dzialania Mussoliniego, Hitlera, Corneliu
Codreanu z Rumunii czy wegierskich strzalokrzyzowcow. Nie liczac oczywiécie marginesu, jakich$
grupek subkulturowych, ktore sie zbieraja w lesie, czcza Hitlera i robia torciki z wafelkami na jego
urodziny. Ci moga by¢ niebezpieczni doraznie, na poziomie indywidualnym, zrobi¢ komus krzywde na
ulicy — ale jako zjawisko polityczne nie sg zbyt istotni ani grozni. Co innego ci, ktorzy wychodza z linii
konserwatywnych rewolucjonistéw — wszystkich tych Spengleréw, Jiingerow, Armino6w Mohlerow —
oni na serio mys$la o jakim$ powrocie do przeszlo$ci, tylko juz wspélczesnymi metodami.

Czy mozna powiedzie¢, ze im bardziej radykalny i marginalny ruch, tym bardziej
odlegle w czasie i bardziej wyimaginowane sa jego dobre swiaty? Wezmy na przyklad
Marine Le Pen, ktora na serio walczy o prezydenture we Francji. Jej retroutopia to
panstwo opiekuncze sprzed rewolucji 1968 i masowego przyjazdu migrantéw z bylych
kolonii, juz z bronia jadrowa, ale tez z hegemonia kulturowa drobnych
przedsiebiorcow, rolnikow i przewaga koncernéw francuskich nad amerykanskimi
globalistami. To jest fikcja, niemniej odwoluje sie do jakichs$ realnych do$§wiadczen z
przeszlosSci, nawet jesSli swobodnie poskladanych. A radykalowie $nig o jakichs
sredniowieczach, Europach lacinskich...

Bo oni maja pewng wizje upadku i dekadencji Europy wspoélczesnej, czego symptomem maja by¢ np.
rozne tozsamoSci plciowe i seksualne z ich emancypacja, kwestionowanie patriarchatu, mieszanie sie
ludzi ré6znego pochodzenia. To jest schylek cywilizacji, zmierzch Zachodu po prostu. A im bardziej
jeste$ na marginesie, tym wyrazniej widzisz, ze nawet skrajna prawica z czgScig tych tendencji
negocjuje — Le Pen nie mowi juz, jak kiedys jej ojciec, zle o Zydach, a i gejow jako$ tam zaakceptuje,
zeby moc broni¢ przed muzulmanami, co to chcieliby ich ukamienowaé. I teraz, jak widzisz schylek
cywilizacji, utrate sil witalnych Europy — a nawet liderka Zjednoczenia Narodowego jest tego czescia —
to jak ma Europa ten wigor odzyskac?

Odwolac¢ sie do bardzo glebokich korzeni?

Jak to u fundamentalistow. ChrzeScijanstwo za miekkie, do tego skazone wiadomo jakim duchem,
jakie$ drugie policzki kaze nadstawia¢ — no to beda sie odwolywaé do idei wojownika aryjskiego czy
praindoeuropejskiego, do jakich$ pogan sprzed chrztu.

A czy poza kwestia margines—centrum sfery politycznej daloby sie wskazaé¢ taka
prawidlowosé, ze im bardziej peryferyjny kraj, tym bardziej odjechanych,
mitotworczych ma faszystow? Le Pen moze chcie¢ przywracaé wyimaginowanq Francje
z poczatkow WOJl’ly w Algleru, Trump — USA u szczytu zimnej wojny, no a juz w takiej
Gregji Zloty Swit musi siega¢ do przeszlosci starozytnej lub zupelnie mitycznej, niemal
jak nasi turbolechici.
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Nie do konca, bo jednak najwazniejszym $rodowiskiem odwolujacym sie do mitu
praindoeuropejczykow po II wojnie $wiatowej jest GRECE, czyli Grupa Badan i Studiow nad
Cywilizacja Europejska, think tank zalozony w maju 1968 roku przez Alaina de Benoist, Guillaume’a
Faye i innych ludzi francuskiej Nowej Prawicy. Wspolpracowali z nim choéby Konrad Lorenz, Arthur
Koestler czy Mircea Eliade — to niekoniecznie sa mysliciele z peryferii, pomijajac moze tego
ostatniego. Inaczej modwigc, intelektualnie kuznie tego typu moga zaistnie¢ w wielu miejscach,
natomiast z pewno$cia robig sie szczego6lnie no$ne w krajach ogarnietych kryzysem.

Jak np. tuz po rozpadzie ZSRR?

Albo tuz przed. Tam to sie ciekawie zbieglo z nowymi odkryciami na temat przestrzeni
praindoeuropejskiej. Dokladnie w 1989 roku na poludniowym Uralu odkryto Arkaim, czyli
stanowiska archeologiczne wielkich fortec, z ktorych hipotetycznie miala wyj$¢ wielka inwazja
praindoeuropejska na reszte kontynentu — i tam ta historia nieslychanie ,zazera”. Dalej, narodowo-
socjalistyczny black metal, zazwyczaj neopoganski lub satanistyczny, tez rozwija sie najlepiej w
krajach postradzieckich: w Bialorusi, w Ukrainie, w Rosji. I na pewno ogromna role odgrywa tu
poczucie upadku: kontrolowaliémy pél Europy i pél Trzeciego Swiata, a tu nagle zostajemy jakims$
prowincjonalnym, biednym panstwem, zrujnowanym pariasem narodéw, tym durnym Ruskim, ktory
ani wyslowi¢ sie nie umie, ani ubra¢ nie ma za co, ani nic fajnego na handel nie ma.

Zapas¢ w kilka lat. To zanaczy gospodarcza ciagnela sie dluzej, ale imperium trwalo i
jego wizerunek globalnej potegi tez.

Wszyscy ci oligarchowie kupujacy za bezcen fabryki, a do tego legendarnie zyzna ziemia — jest do
czego sie odwolaé na poziomie mitu. Tym bardziej ze tam jest wcigz ogromna przestrzen do fantazji. A
przeciez im jest gorzej dzi§, tym nasz mityczny, dobry $§wiat musi by¢ bardziej odlegly. Dlatego ci
rosyjscy neonaziéci czy neofaszySci moéwia: zobaczcie, pierwotna ojczyzna Praindoeuropejczykow,
ktorzy podbili caly kontynent, az po Skandynawie i Pireneje, jest miedzy Kazachstanem, poludniowa
Rosja a Ukraing. A zatem to nie my jesteSmy durnym, ubogim kuzynem w walonkach ze Wschodu,
tylko wy jeste$cie mieszancami, co sie powigzali z jakimi§ Arabami, Zydami czy innymi brudasami z
Poludnia. I ta cze$¢ naszej przeszlosci pozwoli naprawde odtworzy¢ Europe, ktora tak bardzo upadla,
ze tylko ten nasz, tradycyjny korzen moze jej pomédc. Im glebsze jest poczucie upadku Europy, im
bardziej zepsute to drzewo, tym glebszego korzenia trzeba siegnaé, zeby odrosta nowa roslina.

Kontekstem dla mitéw sa zawsze jakies twarde realia spoleczne — méwisz o tym, ze im
glebszy kryzys, tym zyzniejszy dla nich grunt. Ale kiedy ruch faszystowski wchodzi do
polityki, Sciera sie z bardzo konkretnymi warunkami spolecznymi i to rodzi napiecia. W
ruchu hitlerowskim na przyklad wyraznie obecne byly nurty plebejskie z jednej i
elitarystyczne, zwigzane np. z wielkim przemyslem z drugiej strony. Twgj rozméwca
Enzo Traverso tez mowi, ze ludowosci i ultrakapitalizmu nie da sie¢ na dluzsza mete
pogodzi¢ — niemieccy nazi$ci w koncu ulozyli sie z przemyslowcami i mieszczanstwem,
a nadmiernie spontaniczne doly zlikwidowali lub $ciSle podporzadkowali. A czy na
wspolczesnej skrajnej prawicy tez wystepuja analogiczne nurty? I czy mozliwa jest
jakas ich synteza?

Na pewno s3 to dwa roézne nurty i jezeli popatrzymy na polskie podworko, to malo kto tak nie cierpi
Konfederacji jak polscy neofaszysci. Oni uwazaja, ze zostali zdradzeni, ze to sg tacy sami zlodzieje jak
wszedzie indziej, ze ich ultraliberalizm gospodarczy jest nie do zniesienia, a religijno§¢ — zupelnie nie
na czasie. Bo ze tradycyjna kultura narodowa, cywilizacja — to tak, pewne normy musza obowiazywac,
ale to nie znaczy, ze warto wspodlpracowaé $cisle z KoSciolem, ktory jest podpora kapitatu. Taki
naprawde rewolucyjno-socjalny nacjonalizm nienawidzi nacjonalizmu konserwatywno-liberalnego —
ci wszyscy Winniccy, Bosakowie czy Tumanowicze nie maja czego u nich szukac.

Ale kto bylby reprezentantem tego najbardziej radykalnego, plebejskich odlamu
nacjonalistoéw?

Na pewno nie organizuja sie w modelu tradycyjnych elit, raczej uwazaja sie za czeS¢ prawdziwego
ludu, jego rewolucyjna awangarde. Marza o nacjonalistycznych sklotach, infiltruja kluby MMA i
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bywaja chuliganami stadionowymi. Ogolnie sa takim mrocznym kuzynem anarchistow, ktérych
probuja w wielu kwestiach takich jak Straight Edge, czarne stroje czy prawa zwierzat nasladowac. A
po drugiej stronie jest nurt ultrakonserwatywny, ktéremu marzy sie nie tyle rewolucja, ile
rekonstrukcja jakich§ dawnych wzorcow elit.

Czyli co, oni sie nie dogadaja ze soba? Na gruncie ogolnej niecheci do Unii Europejskiej,
praw kobiet, Ukrainy...

Polaczenie tak odleglych nurtéw jest mozliwe, ale na nasze szczeScie wymaga niezwykle duzo
nieszcze$cia. Takiego, jakie stalo sie udzialem ludzi w Republice Weimarskiej. Pamietajmy, ze w
Niemczech w latach 20. nastgpila dramatyczna zapas$¢ panstwa. Do 1923 mamy praktycznie ciagle
zagrozenie jak nie rewolucja, to wojskowym zamachem stanu. Rozruchy w Berlinie, Bawarii,
Zaglebiach Saary i Ruhry, potem hiperinflacja, a po kilku latach wzglednego spokoju Wielki Kryzys i
miliony bezrobotnych. A na to wszystko naklada sie trauma wojenna — ludzi wracajacych z frontu z
PTSD, czesto kalekich, ale i calego spoleczenstwa, upokorzonego wynikiem wojny, reparacjami itp.

U nas daleko do takich warunkow?

Gdyby doszlo do skorelowania kilku proceséw naraz — znowu jakas pandemia, widoczne nasilenie
skutkow kryzysu klimatycznego i jednocze$nie kryzys ekonomiczny — by¢é moze w warunkach upadku
jako$ci panstwa to bylby wystarczajacy grunt, by poszuka¢ silnego wodza i radykalnych rozwiazan.
Wtedy zapewne te animozje wewnetrzne by ucichly, tym bardziej ze wspolny wrég, o ktorym moéwiles,
jako$ ich jednak laczy. Ten wrog to liberalna demokracja — bo lewicy rewolucyjnej za bardzo w
Europie nie ma, jest tylko ta liberalno-demokratyczna. A skoro tak, to do pokonania jest demokracja
liberalna, odwrodcenie tego, co zaczelo sie wraz z rewolucja francuska w 1789 roku, wyrzucenie do
kosza idealow réwnosci i braterstwa.

Jak moze wyglada¢ zaplecze klasowe ruchéw skrajnej prawicy w dzisiejszej Polsce?
Prof. Szymon Rudnicki wskazywal dla okresu miedzywojnia dos¢ typowy uklad:
drobnomieszczanstwo, spauperyzowani urzednicy, mlodzi bezrobotni, no i do$¢ duzo
inteligentow, ze wzgledu na konkurencje o prace z inteligentami zydowskimi. Z kolei
inni twoi rozmoéowcy wskazuja na wspolczesng sytuacje robotnikow zagrozonych
deklasacja — glosuja na Trumpa w USA, w Austrii na Norberta Hofera. Czy u nas to
wyglada jakkolwiek podobnie?

Drobnomieszczanie sg kluczowa klasg dla utrzymania réznych systemow — to, czy beda nimi rzadzié
liberalowie, lewica czy skrajna prawica, decyduje nieraz o ksztalcie calej sceny politycznej. Jak
popatrzymy na nasza skrajng prawice, to przeciez jej najpopularniejszy lider nie jest czlowiekiem z nie
wiadomo jakich wyzyn. To taki kolega z klasy, ktéoremu udalo sie nieco przycwaniakowac,
przykombinowaé, tu zarobil legalnie, tam niekoniecznie, milionerem nie zostal. Sta¢ go na wiecej niz
nas, ale jego Sciezka awansu wydaje sie caltkiem przystepna, osiggalna dla przecietnego czlowieka.

Bardzo wiele tropow wlasciwych skrajnej prawicy: hejt na imigrantow, dyskurs
bezpieczenstwa narodowego, wykluczanie przeciwnika politycznego jako zdrajcy,
odwolania do jednolito$ci kulturowej, ekskluzywna solidarno$s¢ dla swoich — to
wszystko ma w swoim repertuarze Prawo i Sprawiedliwos¢. Nie do$¢, ze mowi wiele
tych rzeczy glosno i wyraznie, to jeszcze rzadzi. Czy w takich warunkach ,,prawdziwi”
faszySci nie traca pola manewru? Bo to sam Kaczynski obsluguje ich potencjalny
elektorat?

Zacznijmy od tego, ze skoro lewica rewolucyjna jest w Europie martwa, a w Polsce to nawet ta
nierewolucyjna jest niszczona we wszystkich instytucjach — od edukacji powszechnej, przez Kosciol,
po media — i przedstawiana jako zdrajcy narodu, spadkobiercy mordercow ksiedza Popietuszki,
eksterminatorzy Wykletych i ogole calej ludzkos$ci, to mamy w polityce wyjatkowo malo zyzny grunt
pod lewice. Efekt jest taki, ze prawica ja emuluje.
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Co to znaczy? Ze PiS najhojniej rodziela socjal? Chadecy na Zachodzie tez to robia...

Nie to mam na myséli. Jesli przyjaé, ze tradycyjna scena partyjna w Europie po lewej stronie skladata
sie z socjaldemokratow, socjalistbw, komunistow i anarchistéw, to np. neofaszysci beda nasladowacé
anarchistow. To znaczy: beda rewolucyjni, beda wskazywaé, ze wszyscy pozostali — tak jak niegdys$
socjalisci i komuni$ci po lewej — sg zblatowani z systemem i nigdy go nie obalg. Konfederacja z kolei
bedzie nasladowa¢ dawnych komunistow: my oferujemy autentycznie inng, odmienng od pozostalych
Sciezke rozwoju i tylko nasze radykalne metody pozwola odmieni¢ Polske i calg Europe naprawde —
zadne potsrodki, takie jak pisowskie, nie zadzialaja. Z kolei Prawo i Sprawiedliwo$¢ bedzie emulowalo
socjalistow.

Czyli dla radykalow — odpowiednik ,,socjalzdrajcow”?

Tak, przez konfederatow/komunistéw i neofaszystow/anarchistow bedzie traktowane jako zupekie
mainstreamowa partia oszustow, ktora niby uzywa shlusznej nomenklatury, podnosi te same hasla, ale
jednak parady rownosci chodza po miastach, miliony migrantow wjezdzaja do Polski, w tym setki
tysiecy imigrantéw z Azji Srodkowej i Poludniowej czy Kaukazu. Znéw: partia realnie zblatowana z
systemem, ktora tylko frazeologia udaje, ze jest inna. To jest dokladnie taka sama logika, jaka w latach
60. stosowano po stronie lewicy komunistycznej i anarchistycznej wobec tej gtownonurtowe;.

»Rzady socjalistow tak naprawde powstrzymuja prawdziwa rewolucje”?

Teraz skrajna prawica tez jest mocno zirytowana faktem, ze PiS podbiera jej pojedynczych ludzi i
przede wszystkim hasla, ktore sie podobaja elektoratowi, po tym, jak radykalowie zasiali w
spoleczenstwie okreslony sposéb mys$lenia o obcych. Niewatpliwie przez to, ze PiS istnieje, nie mamy
tutaj aktywniejszej, wiekszej partii o charakterze neofaszystowskim. W innym wypadku taka mialaby
od 15 do 20 procent poparcia, za to pozostale 80-85 procent wyborcéw byloby za bardziej
demokratyczng formulg rzadzenia niz obecna wiadza.

Czyli co, powinni$my PiS-owi dziekowac?

Niewatpliwie w tej zyznej glebie uprawy pisowskie przygaszaja te najbardziej skrajnie prawicowe i
neofaszystowskie ziarna, ale to nie zmienia faktu, ze ten sam PiS likwiduje r6zne hamulce i
bezpieczniki demokracji. Gdyby Kaczynski z jakich§ powodow zszedl ze sceny politycznej i zbiegloby
sie to z jakim§ powaznym kryzysem ekonomiczno-klimatyczno-epidemicznym, mielibySmy otwarta
droge do naprawde okropnej formy rzadow.

Twoi rozmoéwcey podkreslaja wage islamofobii, ktéra z jednej strony zastepuje stary
antysemityzm jako jadro kulturowe wspolczesnego faszyzmu, z drugiej ma swoja
odrebna historie, zwigzang z dziedzictwem europejskiego kolonializmu w Afryce
Polnocnej i na Bliskim Wschodzie. My go akurat wzgledem muzulmanéw nie mamy —
czy zatem u nas islamofobia to po prostu ersatz antysemityzmu? .
Odkad Zydzi w wielu krajach zostali wymordowani lub przeniesli sie do Izraela, wyobrazony Zyd —
niegdy$ rozsiany po $wiecie, nie wiadomo komu wierny — jest dla czeSci skrajnej prawicy do
zaakceptowania. Taki Korwin-Mikke opowie ci, ze jak oni tam trzymaja za twarz tych Arabdéw, to on
ich szanuje, bo robig robote dla naszej cywilizacji. Niemniej te antysemickie idee ciagle sa zywotne, na
czele z mitem Sorosa jako demonicznego, zydowskiego finansisty, spadkobiercy wszystkich
Rothschildow czy Rockefellerow dawnego Swiata, ktorzy gdzie$ tam zza kulis chcieliby $wiatem
rzadzié.

Czyli to juz nie musi byé Zyd mieszkajacy obok, co rozpija chlopa, wyzyskuje
schrzescijanskiego” sklepikarza, ewentualnie konkuruje o miejsce na uczelni, tylko po
prostu plutokrata lub ideolog, co na gieldzie czy zza biurka wielkiej organizacji
pozarzadowej trzesie wszystkim wokoé6l?

Tak, to sie pieknie splotlo w tym biedamicie ,wielkiego zastapienia”, czyli ludobojstwa bialej rasy, do
ktérego zydowski plutokrata nienawidzacy chrzeScijanskiej Europy doprowadzi, najpierw niszczac
polska rodzine, zeby dzieci byly gejami, lesbijkami i transami, a potem wpuszczajac — a w zasadzie to
wysylajac — miliony imigrantéw z pobliskich kontynentéw.



Czyli najpierw oslabi tkanke...

Tak, zniszczy demografie biatych poprzez ideologie hedonizmu, aborcje i homoseksualizm, a na ten
podatny grunt juz miekko wejda hordy Arabow i innych Afrykanéw, ktore poprzez masowy rozrod za
europejski socjal dokonaja tegoz wlasnie ,wielkiego zastapienia”. W taki sposéb antysemityzm splata
sie z antyislamizmem. W oderwaniu od niego tez wystepuje — wezmy akcje ,anty447” odwolujaca sie
do kwestii zydowskich roszczen wilasno$ciowych, ktora organizowal Grzegorz Braun — ale ona
nieszczegdlnie ,zazarla”.

A czemu oni kupuja antyislamizm, kiedy u nas jest tak malo muzulmanéw? No i nie
mieliSmy kolonii w Maghrebie...

OczywiScie, na Zachodzie antyislamizm ma swoje Zréodlo w dziedzictwie kolonialnym, ale poniewaz
polska skrajna prawica sie pod pewnymi wzgledami zwesternizowala — nawet jesli nie chce sie do tego
przyznac¢ — to agende, a zwlaszcza jezyk potrafi przejmowac z Francji, Wloch, Niemiec czy Holandii.
To o tyle wygodne, ze muzulmanie sa w calej Europie Zachodniej, wyr6zniaja sie religia, czasem
obyczajem, strojem i wygladem, wiec dobrze pasuja do fantazji o podporzadkowaniu naszej
tradycyjnej kultury. A nasi moga powiedzie¢, ze my ich tutaj nie wpusScimy, nie poddamy sie obledowi
zachodnich liberalow i lewicy.

A gdzie w Polsce widzialbys zrodla sentymentu skrajnej prawicy do Rosji? Chwilowo
czasem skrywanego za fasada ,,niezaangazowania” w wojne lub zwyklej nienawisci do
Ukraincéw, niemniej wciaz obecnego na — czasem nie tylko skrajnej — prawicy. Czy tu
chodzi o stare koncepty geopolityczne endecji, wrogo$¢ wobec Niemiec? Czy o cos$
jeszcze?

Bardziej o model panstwa — tutaj tez mamy dziwna analogie z sytuacja zimnowojenna, kiedy Rosja —
dawny ZSRR - wchodzi w role alternatywnego osrodka ideologicznego i geopolitycznego wobec
liberalnego Zachodu, tylko wtedy to byl o$rodek komunistyczny, a teraz bylby konserwatywny,
tradycjonalistyczny i religijny, za§ dawne kraje satelickie, demokracje ludowe, moglyby sta¢ sie
demokracjami... suwerennymi czy narodowymi. Niby wszystko ma by¢ przeciw wielkiemu,
kosmopolitycznemu kapitalowi — kupuje to, mam wrazenie, nawet cze$¢ tzw. altlewicy — tylko jako$
na koncu ladujemy z nacjonalizmem, religia, tradycyjna wspélnota i $wiatem ,,wielobiegunowym”.

A co ma wspolnego z faszystami i w ogole skrajna prawica ruch antyszczepionkowy?
Tam sg przeciez ludzie o bardzo réznych pogladach, jacys ezo-ekolodzy na przyklad.
Chodzi o to, Ze jednym i drugim nie podoba sie technokratyzm liberal6w?
Antyszczepionkowey to ruch dosyé juz stary, cho¢ teraz wspomogli go tzw. koronasceptycy,
szczegoOlnie silni w Niemczech czy USA. Tylko tutaj nie tyle chodzi o technokracje, ile inwigilacje,
nadzor, kontrole przez panstwa i wielkie koncerny produkujace szczepionki. Antyszczepionkowcy sa
co do zasady bardzo liberalni, dlatego tez uwazaja, ze bronig demokracji. Chca walczy¢ o wolnosé
wyboru na przekér represyjnemu panstwu — wiec znajdziesz tam rowniez bylych anarchistow czy
radykalnych ekologow. To powdd, dla ktorego ja bym ich mimo wszystko nie kwalifikowal jako ruchu
faszystowskiego czy nawet skrajnie prawicowego. Jesli czasem idg razem, to raczej jako sojusznicy
przeciw wspélnemu wrogowi, a nie ruchy z tej samej rodziny pochodzace.

A czemu jednak idg razem?

W czasie pandemii chcieli znoszenia ograniczen dla dzialalno$ci gospodarczej, no i nie zyczyli sobie
presji na szczepienia, troche na zasadzie, ze to jest kwestia wyboru jednostki czy ewentualnie rodziny,
a nie jakiego$ tam dobra wspolnego. Sa zatem skrajnymi liberalami, ale liberalowie gléwnego nurtu
ich nie chca, bo uwazaja za szkodliwych spolecznie, wiec ze skrajng prawica ida troche z musu.

UstaliliSmy, ze PiS przejmuje pewne narracje i tematy od faszystéw, gra na podobnych
lekach co oni. Ale co, twoim zdaniem, nalezaloby robi¢, zeby tacy prawdziwi politycy na
»I”’ nie przejeli kiedys u nas wladzy?

MowiliSmy duzo o tym, ze paliwem dla faszyzmu jest przede wszystkim lek, zatem kluczowe jest
obnizanie poziomu leku, zwlaszcza wobec réznych grup postrzeganych jako obce, przede wszystkim
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poza wielkimi o$rodkami miejskimi, gdzie naturalnie dochodzi do mieszania ludno$ci. W wielu
mniejszych miejscowosciach, zwlaszcza we wschodniej Polsce, ludzie widzieli Araba, czarnego czy geja
tylko w telewizji czy internecie — jak nie byla to spektakularnie rozbuchana parada réwnosci, to
filmiki z thumem wdzierajacym sie przez granice, opatrzone komentarzem o gwattach i rozbojach. Po
prostu wielu z nas wcigz nie do$wiadczylo realnego kontaktu z przybyszami skadinad, z kim$
widocznie réznigcym sie od swoich ze spolecznosci — wiec te leki oparte sa na réznych fantazjach. I
chodzi o to, zeby je niwelowaé tam, gdzie sa najpowszechniejsze.

I to pomoze?

Faszyéci najwyrazniej tak uwazaja, bo kiedy w nieduzym miasteczku na Slasku Opolskim
zapowiedziano osiedlenie sie jednej rodziny muzulmanskiej, to pare setek przyjechalo demonstrowaé
przeciwko. Wiedza, ze jak ludzie zobacza na zywo tego Ahmeda i Fatime, co nie maja na sobie paséw
szahida, tylko pracuja tak jak wszyscy inni, méwig dzien dobry sasiadom i dzieci posylaja do szkoly, a
te dzieci chcg zosta¢ pielegniarkami, architektami albo lekarzami — to trudniej bedzie ich tak po
prostu nienawidzi¢. Co§ podobnego zreszta dotyczy gejow i lesbijek — w Polsce bardzo wielu ludzi
naprawde dtugo nie zauwazalo ich istnienia. Jak maja kogo$ takiego w pracy czy w rodzinie, to do$é
szybko przestaje im przeszkadzac¢, ze mozna ich tez zobaczy¢ na ulicy.

Redukcja leku przez kontakt, to raz. Co dalej?

W Polsce nie ma dzi§ zadnego kordonu sanitarnego miedzy ekstremistami a prawica gléwnego nurtu.
W Niemczech, jak po6jdziesz na koncert nazistowskiego zespotu i kto$ ci zrobi zdjecie, gdzie stoja
wytatuowani w czarne slonica i inne blyskawice koledzy, to skonczylte$ kariere polityczng na prawicy,
nie ma cie. Mozesz tkwi¢ dalej w nazistowskim getcie i jezdzi¢ na koncerty, ale niewiele wiecej. U nas
przeplyw idei z réznych faszystowskich, niszowych portali przechodzi przez publicystéw, ktorzy je
czytaja, do glbwnego nurtu.

To co zostaje — publicystyczny kordon sanitarny?

Moze po prostu twarde stosowanie polskiego prawa? Zglaszanie os6b, ktére je naruszaja, ze
szczegblnym uwzglednieniem publicystow i politykéw? Nie moéwie o nowych przepisach, tylko
istniejacych paragrafach — jak art. 256 Kodeksu karnego, ten o publicznym propagowaniu
faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju panstwa, lub nawolywaniu do nienawiSci na tle
roznic narodowos$ciowych. Klopot w tym, ze jak dzi$ kto$ ich zglasza, to przechodzi droge przez meke.
Nawet jak prokurator mialby ochote co$ zrobi¢, to w pewnym momencie przyjdzie jego przelozony i
poprosi go, zeby oddal sprawe koledze x, ktéry to kolega nastepnie odlozy sprawe na poltke, az sie
przedawni. Wydaje mi sie, ze gdyby PiS przegral wybory i doszla do wiladzy tzw. demokratyczna
opozycja, to te dwie rzeczy bylyby do wykonania — i moze udaloby zatka¢ te zatrute zrodla wpadajace
do wody, z ktorej czerpiemy my wszyscy.
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