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DANIEL JONAH GOLDHAGEN
»Niedokonczony rozrachunek.
Rola Kosciofa katolickiego w Holocauscie
i niedopetniony obowiazek zadoscuczynienia”
Wypawnictwo Sic!, Warszawa 2006
Podawanie w wat- Daniel Jonah Goldhagen
pliwos¢ czystosci
moralnej jakiejs in-
stytucji religijnej czy
jakiegos  autorytetu
oraz podwazanie nie-
omylnoscigtoszonych
przez nich zasad jest
zwykle traktowane ja-
ko bezpodstawny atak
na najwyzsze swieto-
$ciiw wynikutegottu-
mione wszelkimi $rod-
kami. Daniel ). Goldhagen, autor ,Gorliwych
katow Hitlera”, w ,Postowiu” swojej kolej-
nej ksiazki — ,Niedokoriczony rozrachunek”
— stwierdza, ze zdawat sobie sprawe, jak ciez-
ka czeka go batalia i jak trudno mu bedzie osia-
gnac cel zatozony w tej pracy — zapoczatkowa-
nie intelektualnej dyskusji na temat obowigz-
ku moralnego zados¢uczynienia, ktéra Kosciét
katolicki powinien podja¢ w zwigzku ze swo-
ja rola w Holocauscie. Zarzuty Goldhagena
i postawione przez niego wyzwanie wywota-
ty, przewidziane przez samego autora, oburze-
nie i fale krytyki wéréd obroricéw Kosciota ka-
tolickiego. W ,Posfowiu” do polskiego wyda-
nia opisana jest nie tylko recepcja tekstu wsréd
réznych srodowisk, lecz takze agresywna stra-
tegia jego najzagorzalszych przeciwnikéw, kt6-
rzy prébuja za wszelka ceng, nie cofajac sig na-
wet przed szkalowaniem Goldhagena, podwa-
7y¢ tezy jego ksiazki. Ale znaleZli sie ludzie,
réwniez w fonie Kosciota, gotowi podjac taka
dyskusje. Dla nich obowigzek moralnego roz-
rachunku Kosciota katolickiego wynika przede
wszystkim z troski o Kosciét — instytucje moral-
na i wspdlnote chrzescijan — i praca amerykan-
skiego badacza stanowi impuls, by ten proces
rozpoczac. Jej zaletq jest takze fakt, ze pokazu-
je praktyczne sposoby realizacji tego ogromne-
go przedsiewziecia.

Sam tytut pracy jest dos¢ prowokujacy,
ale uwazna lektura obala to mylne wrazenie
i pozwala doceni¢ starannos¢ w konstruowa-
niu wywodu i dazenie do naukowego obiekty-
wizmu. Autor ,Niedokoriczonego rozrachun-
ku” nazywa swoja prace modelem moralnego
rozrachunku. | rzeczywiscie, kompozycja ca-
tej pracy jest godna podziwu. Imponuje kon-
sekwencja, z jaka autor rozwija swéj wywad,

poniewaz zaopatruje tekst w liczne uwagi do-
tyczace nie tylko przyjetej metodologii, ale
réwniez celu danego fragmentu, tak ze czy-
telnik moze sledzi¢ tok myslenia autora i nie
pogubic¢ sie w tych szczegétowych rozwaza-
niach. Mimo historyczno-filozoficznego cha-
rakteru pracy, nie daje sie odczuc¢ znuzenia
z powodu jej ,ciezaru gatunkowego”; upo-
rzadkowana argumentacja i przystepny jezyk
stanowig niewatpliwe atuty tego studium.

Goldhagen poczynit kilka uwag odnosnie
swojego stanowiska wobec pewnych newral-
gicznych punktéw w badaniach nad Holokau-
stem. Przede wszystkim odciat sie od pogladéw
Hannah Arendt wyjasniajacych przyczyny po-
stepowania hitlerowskich zabéjcéw. Nie zga-
dza sie z jej rozpoznaniami dotyczacymi ba-
nalnosci zta i esesmanami — urzednikami znie-
wolonymi przez system faszystowski, nieswia-
domymi do korica tego, co robia. Goldhagen
zwraca uwage na podmiotowos¢ katéw. Na to,
ze doskonale wiedzieli, co sie dzieje i mogli
wybraé sposéb postepowania. Badacz odrzuca
koncepcje winy zbiorowej, ktéra, wedtug nie-
go, po pierwsze implikuje zbiorowe dziedzi-
czenie tej winy, a po drugie zdejmuje z katéw
odpowiedzialnos¢ moralng. Obydwa wnioski
stanowig podstawe dalszych rozwazan.

Autor, piszac o moralnosci, odwotuje sie
zaréwno do moralnosci ogélnoludzkiej, wta-
Sciwej kazdemu cztowiekowi, i do moralno-
Sci koscielnej, obficie cytujac katechizm Ko-
sciofa katolickiego. Jest to sprytne rozwigza-
nie, poniewaz wykazujac obowiazek dane-
go zachowania, na przyktad koniecznos¢ po-
wiedzenia przez Kosciét prawdy i przyznania
sie do winy, Goldhagen nie narzuca niczego
z zewnatrz, lecz korzysta z nauk samej insty-
tucji, do ktdrej sie zwraca i dzieki temu jego
argumenty nabieraja obligatoryjnego charak-
teru. Tezy postawione w ,Niedokoriczonym
rozrachunku” nieprzypadkowo wywotaly tyle
kontrowersji i bardzo emocjonalnych dysku-
sji. Autor, wykorzystujac wszystkie dostep-
ne dokumenty, przesledzit postawe Koscio-
ta katolickiego wobec nazistéw i wobec Zy-
déw w trakcie drugiej wojny swiatowej, przed
nig i tuz po niej i doszedt do wniosku, ze Ko-
$ciot ponosi moralng wspétodpowiedzialnos¢
za Zagtade. Badacz stwierdza: ,Chrzescijan-
stwo jest religia, ktdra na obszarze swego wia-
dania uswiecita i rozpowszechnita monstrual-
ng nienawisc do okreslonej grupy ludzi” - do
Zydéw. Koscielny antysemityzm (zwany anty-
judaizmem) przygotowat grunt pod nowozyt-
ny rasistowski antysemityzm, ktéry ostatecz-
nie doprowadzit do Shoah. Ponadto ,w okre-

sie nazistowskim Koscict, Pius XII oraz biskupi
i ksieza w caftej Europie przeprowadzili moral-
na kalkulacje i doszli w wigkszosci do wnio-
sku, ze lepiej pozwoli¢ Niemcom i ich wspdl-
nikom na przesladowania Zydow, lepiej im
w tym pomagac, czy nawet dopuscic do za-
gtady Zydéw, niz interweniowac na rzecz
krzywdzonych”. Goldhagen postuluje, by Ko-
$ciét przyznat sie do winy, stat sie wtasnym se-
dzia i naprawit wyrzadzone krzywdy — a wiec
przede wszystkim dokonat moralnego zados¢-
uczynienia. Powinien wykorzeni¢ antysemi-
tyzm ze swojej doktryny i przywréci¢ Zydom
ich dobre imie. Tyle badacz.
Zarzuty Goldhagena sa bardzo powazne
i przedstawione w takim skrécie moga wy-
dawac sie obrazoburcze. Ale ich solidna do-
kumentacja przeczy temu wrazeniu. Autor
niemal kazdy argument wspiera przytocze-
niem odpowiedniego fragmentu z dokumen-
téw koscielnych (albo paristwowych czy tez
na przyktad z prac naukowych), co uwiary-
godnia jego spostrzezenia. Niczego nie na-
rzuca a priori, prowadzi naukowe dowodze-
nie, zanurzone w tekstach poswiadczajacych
prawdziwos¢ autorskich sadéw. Niemniej nie
da sie ukry¢, ze te sady sa trudne do przyjecia.
Lecz do refleksji nad nimi przekonuje jeszcze
jedna rzecz: cel, jaki przyswieca calej pracy.
,Koscielna zasada moralnego zadoscuczynie-
nia, zwigzana z doktryng skruchy, istotna jest
dla jego ofiar i niezbedna dla samego Koscio-
fa. Bez niej Koscict nie odzyska moralnej inte-
gralnosci, nie powrdci — jak by to sam okreslit
— na droge do Boga”. Goldhagen chciat wywo-
ta¢ intelektualng (to wazne okreslenie w kon-
tekscie tego, co sie dziato wokét jego ksigzki)
dyskusje o moralnosci Kosciota, o potrzebie
dalszych reform w jego strukturze (docenit po-
stanowienia Soboru Watykariskiego i p6zniej-
sze dziatania Jana Pawta Il — choc¢ nie wszyst-
kie) dla obustronnego dobra: chrzescijan i Zy-
déw. Zawart praktyczne wskazania, jak na-
lezatoby to przeprowadzi¢ (miedzy innymi
wskazat teksty biblijne, w ktérych powinno
sie dokona¢ koniecznych zmian — wprowa-
dzi¢ dodatkowe komentarze lub usuna¢ pew-
ne wersy), co powinno sie uczynic i na kim
spoczywa odpowiedzialno$¢. Na koniec wy-
razit przekonanie, ze Kosciotowi uda sie do-
koriczy¢ rozrachunek. Jego ksiazke mozna na-
zwac prowokacyjng, obrazoburczg, utopijng
lub przetomowa. Czas pokaze, czy postawio-
ne w niej wyzwania wptyna na Koscidt, ale
na pewno warto sie z nig zapoznac i spojrzec¢
Z nowej strony na pewne ustalone rzeczy.
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